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RUSSICAE GENTES IMMACULATO 
CORDI V. MARIAE CONSECRANTUR 


PEA: APOSTOLICA 
AD UNIVERSOS RUSSIAE POPULOS (*) 


Nu ( ARISSIMIS Russiae pupulis salutem et pacem in Domino. — Sacro 


vergente anno ad felicem exitum, postquam Nobis, non sine 
Numinis instinctu licuit Almam Dei Matrem Mariam Virginem sol- 
lemniter declarare ac definire in Caelum fuisse anima et corpore as- 
sumptam, plurimi ex quavis orbis parte suam Nobis incensissimam 
laetitiam significarunt; in quibus quidem non defuere qui gratulabun- 
das ad Nos dedere litteras, unaque simul enixe a Nobis petierunt ut 
universam Russorum gentem, in praesentibus rerum angustiis posi- 
tam, Immaculato eiusdem Virginis Mariae Cordi consecraremus. 
Grata admodum haec petitio obvenit Nobis, qui si populos om- 
nes paterno prosequimur animo, eos peculiari modo adamamus, qui 
quamquam ob eventuum rerumque vicissitudines maxima ex parte ab 
Apostolica hac Sede seiuncti sunt, christianum tamen nomen retinent; 
et in talibus versantur rerum adiunctis, quibus non modo difficilli- 
mum iisdem sit vocem audire Nostram ac catholicae veritatis prae- 
cepta noscere, sed ad Dei etiam notionem ac fidem respuendam cap- 
tiosis perniciosisque artibus compellantur. 


1 


(*) Ex praestantissimo documento seu Epistula apostolica ad universos Russiae populos direc” 

ta a Ssmo. D. N. Pio Papa XII, die VII mensis iulii anni currentis, qua populus russicus Cordi 

| Immaculato B. V. Mariae sollemniter consecratur, nonnulla desumimus, in proximun fasciculum 
mandantes commentarium doctrinale de eadem Epistula. Cfr. A A S, 1952, pg. 505-511. 
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Vixdum ad Summi Pontificatus apicem evecti fuimus, mentem 
Nostram ad vos convertimus, ad populum nempe paene immensum, 
qui in historiae annalibus et rebus praeclare gestis, et patria caritate, 
et operositate cum parsimonia coniuncta, pietateque erga Deum erga 
Virginem Mariam tantopere praestat. 

Novimus inter vos plurimos esse, qui in intimo animi sui sacrario 
christianam fidem retineant, qui religionis hostibus minime obsecun- 
dent, quin immo vehementer cupiant christiana praecepta, quae una 
sunt tutioraque publicae rei fundamenta, non solum privatim secreto- 
que profiteri, sed palam etiam, si, ut liberos homines decet, fieri pos- 
sit, testari. Ac novimus quoque, summa cum animi spe summoque 
solacio, vos Deiparam Virginem Mariam incensissima pietate colere 


ac diligere; eiusque sacras imagines venerari. Novimus in ipsa urbis. 


Moscuae arce templum excitatum fuisse—in quo hodie, proh dolor, 
divinus cultus silet —DBeatissimae Virgini Mariae Caelo receptae dica- 
tum; quod quidem maiorum vestrorum ac vestrum etiam erga almam 
Dei Matrem amorem luculentissimo testatur documento. 

At Nobis compertum est, ubicumque Sanctissima Dei Genetrix 
sincera actuosaque pietate colitur, numquam ibi spem salutis deesse 
posse. Quamvis enim contendant homines vel potentes et impii, e 
civium animis sanctam religionem christianamque virtutem evellere, 
quamvis Satanas ipse hoc impietatis certamen incendat atque acerrime 
exacuat secundum Apostoli gentium sententiam «...non est nobis co- 
Iluctatio adversus carnem et sanguinem, sed adversus principes et po- 
testates, adversus mundi rectores tenebrarum, contra spiritualia nequi- 
tiae in caelestibus» ;(1) nihilo secius, quando Mariae patrocinium inter- 
ponitur, portae inferi praevalere non possunt. Ipsa enim est benignis- 
sima ac potentissima Dei nostrumque omnium Mater; ac numquam 
auditum est ad eam homines pie supplicando confugisse, qui validissi- 
mam eius tutelam non experirentur. Pergite igitur, ut facitis, eam 
impensa pietate colere, eam hisce verbis, quibus soletis, invocare: 


(1) Epb. 6. 12. 
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EPISTULA APOSTOLICA 


«Tibi unice datum est, sanctissima et purissima Mater Dei, videre 
te ipsam semper exauditam». (2) 

Nos una vobiscum eam supplici imploramus prece, ut christiana 
fides, humanae vitae decus et tutamentum, in Russorum populis ro- 
boretur et augescat, omnesque religionis hostium fallaciae, errores 
callidaeque artes respuantur ac procul a vobis repellantur; ut publici 
privatique mores apud vos evangelicis praeceptis conformentur; ut 
qui praesertim apud vos catholico censentur nomine, etsi suis privati 
Pastoribus, fortes adversus impietatis impetus impavidique ad mortem 
usque resistant; ut justa illa libertas, quae homines, quae cives, quae 
christianos decet, omnibus, ut oportet, restituatur, Ecclesiae imprimis, 
cuius est ex divino mandato veritatem virtutemque docere omnes; ut 
denique sinceri nominis pax carissimae Nationi vestrae cunctoque te- 
rrarum orbi affulgeat, ac tutissimis iustitiae fundamentis innixa frater- 
naeque caritatis afflatu alita, gentes universas ad communem illam 
singulorum populorumque prosperitatem, quae ex mutua concordia 
oritur, feliciter conducat. 

Ac velit benignissima Mater eos etiam suavibus suis oculis cle- 
menter respicere, qui infitiatorum osorumque Dei agnima instruunt 
eorumque inceptum urgent; velit eorum mentes superna collustrare 
luce, eorumque animos divina ad salutem permovere gratia. 

Nos interea, ut Nostrae vestraeque preces supplicationesque faci- 
lius exaudiantur, utque singulare erga vos benevolentiae Nostrae prae- 
beamus documentum, quemadmodum paucis ante annis universum 
hominum genus Immaculato Deiparae Virginis Cordi consecravimus, 
ita in praesens cunctos Russiarum populos eidem Immaculato Cordi 
peculiarissimo modo dedicamus ac consecramus, fore omnino sperantes 
ut quae Nos, quae vos, quae boni omnes verae pacis, fraternae con- 
cordiae debitaeque omnibus, imprimisque Ecclesiae, libertatis vota 
facimus, ea, potentissimo suffragante Maria Virginis patrocinio, quam 
primum feliciter effecta dentur; ita quidem ut—vobis una Nobiscum 
cunctisque christianis gentibus comprecantibus — salutiferum lesu 


(2) Acathistus Festi Patrocinii SS. Dei Genitricis: Kondak 3. 
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Christi Regnum, quod est «Regnum veritatis et vitae, Regnum sanc- | 


titatis et gratiae, Regnum iustitiae, amoris et pacis»(3) ubique terra- 
rum firmiter constabiliatur. 

Atque eamdem clementissimam Matrem supplici rogamus prece 
ut vos cunctos universos in presentibus rerum angustiis tueatur; atque 
a Divino Filio suo illam mentibus vestris obtineat lucem, quae a 
Caelo oritur, illam animis vestris impetret virtutem fortitudinemque, | 
qua quidem, caelesti suffulti gratia errores impietatesque omnes evin- 
cere ac superare possitis. | 

Datum Romae, apud S. Petrum, die vir mensis lulii, in festo — 
Ss. Cyrilli et Methodii, anno mpccccrn, Pontificatus Nostri quarto 
decimo. 


PIUS PP. XII 


(3) Praef. in festo I. Cb. Regis. 
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QUANTA POLLEAT AUCTORITATE SANCTUS 
BERNARDUS IN DOCTRINA DE MEDIATIONE 
B. M. VIRGINIS DECLARANDA 


Ante aliquot annos P. Iosephus Humeres, C. M. F., in Universi. 
tate Gregoriana thesim defenderat: «Mediatio universalis Bmae, Vir- 
ginis Mariae apud Divum Bernardum Claraevallensen» ; at pius Auc- 
lor maturius ad superna vocabatur qui immarcescibilem lauream a 
Domino reciperet, unde et eius studium typis nondum mandatum est. 


lam vero cum proxime (ann. 1953) octavum ab obitu Sancti Ber- 
nardi saeculum labatur, opportunum duximus ac perutile pauca de 
memorata thesi promere, quibus et tanti evenius memoriam. ap. ma- 
riologos excitemus el EPHEMERIDES MARIOLOGICAE celebranda iain oc- 
lies centenaria festa praecurrant.—N. D. 


Wë seu pondus excellentiae et virtutis cuiuspiam doctrinae 

duplici e fonte manat: a) e pretio nimirum obiectivo, intrin- 
seco doctrinae ; b) atque ex eius subiectiva, extrinseca aestimatione. 
Prior (utpote anterior, verior fundamentumque posterioris) est prae- 
cipuus immo unicus definitive fons auctoritatis cuiuscumque doc- 
trinae. Fons vero posterior (aestimatio extrinseca) est quasi «via» 
ad priorem. 


In praesentiarum agere intendimus de aestimatione quam de 
doctrina bernardina mariali (praesertim circa mediationem gratia- 
rum) tam coaetanei quam posteri calamo, lingua vel opere protulere, 
id est de externa auctoritate Sancti Bernardi: in posterum tempus 
de auctoritate intrinseca seu de obiectivo valore eius doctrinae trac- 
taturi, si tempus viresque suffecerint. 


Magni aestimare potest aliquis doctrinam S. Bernardi : a) expli- 
cite, adserens np. expressis verbis eam magnae auctoritatis esse ; 
b) implicite, sequens tradita eiusdem sibique assimilans. 


Duplex huiusmodi iudicandi modus doctrinam Bernardi repe- 
rimus apud contemporáneos posterosque auctores S. Doctoris. Tra- 
demus igitur nos permixtim utrumque censendi modum, quando 
scripta prodemus posteritatis Bernardi circa momentum doctrinae 
bernardinae de mariali mediatione. Dicimus «posteritatis» ; nam 
supponentes iure influxum S. Bernardi maximum in auditores coae- 
taneos suos specieque in discipulos cistercienses, investigabimus Ber- 
nardi influxum tantum in posteros praesertim extraneos Ordini Cis- 
tercii. Ratio autem nostra sic et non aliter agendi haec est: 


1.' Quia ex se patet S. Bernardum, sive propter suam aureolam 
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sanctitatis et miram eloquentiam (1), sive propter suam propinqui- 
tatem fraternam et auctoritatem paternam influere evidenter debuisse 
tum in auditores confratres et extraneos, tum in ceteros proprii 
Ordinis alumnos, qui semper et ubique Bernardum uti alterum Fun- 
datorem considerarunt (2). 

2. Et praesertim quia de huiusmodi influxu iam abunde suffi- 
cienterque scriptum prostat, cum in operibus in genere historicis 
de S. Bernardo, tum in operibus specie de doctrina mariali Clarae- 
vallensis tractantibus (3). 

Mediatio marialis constat duplici elemento, entitativo sc. et activo ; 
a. v. mediatione ontologica et mediatione morali. Prima exsurgit ex 
maternitate divina sanctitateque excelsa B. V. atque ex condicione 
creaturae pure humanae. Secunda vero corredemptione et distribu- 
tione gratiarum coalescit. 

Investigaturi doctrinam Bernardi de mariali mediatione apud 
eius posteros, exquiremus in eis et doctrinam mediationis ontolo- 
gicae et doctrinam mediationis moralis. Ast cum id quod constituit 
mediationem ontologicam pertineat etiam ad alias Mariologiae par- 
tes (quae extra ambitum dissertationis nostrae versantur), interro- 
gabimus idcirco posteros Bernardi praesertim circa mediationem 
moralem B. V. a S. Doctore traditam ; atque ita melius satisfactu- 
ros fini laboris nostri nos censemus. 


Porro cum novem saeculis a nobis distet S. clarae vallis Abbas, 
perindeque iam innumera exstet multitudo eorum qui opera bernar- 
dina legere eorumque influxum experiri potuere, hinc interrogare 
omnes hos esset sane labor qui finem non haberet forsitan unquam. 
Quapropter exquirere duximus iudicium aliquorum tantum ex prae- 
cipuis. 

Et in primis pandemus iudicium SS. Pontificum, qui, utpote 
supremum magisterii organon, Ecclesiam universam docent infa- 
Ilibiliter. 

Perscrutabimur dein opera Doctorum universalis Ecclesiae, 
quorum doctrina Mater Ecclesia nutritur praecipue ac regitur. 

Postremo accedemus ad Sanctos et Theologos ; ad Sanctos vid. 
quippe qui viciniores supremo luminis fonti clarius vident veritates 
divinas et supernaturales ; ad "Theologos qui np. quasi officio fun- 
guntur ab Ecclesia ipsis commisso explanandi easdem veritates. 

Exquisitis his testibus, in Ecclesia sane omni exceptione maiori- 


(1) Cfr. E. VACANDARD: Vie de S. Bern., t. e. XVI; Paris, Gabalda, 1930, pg. 459-477. 
PovunRAT: La spiritualité Chrétienne, t. II, c. II; Paris, Gabalda, 1921; pg. 30-32. 
P. ARRIGHINI, A.: I Dottori della Chiesa, t. II, Torino, Marietti, 1936, pg. 113-125, etc. 

(2) Cfr. G. HERGENROTTHER: Storia universale della Chiesa (trad. E. Rosa, B. J.), 
t. IV, 1. II, P. II, c. VIII, 2; Firenze, 1908, pg. 192. CH 

(3) Ofr. VACANDARD: D. T. C., II, col. 782-5. A. LE BAIL, O. C. R.: Dict. de Spirit,, 
fasc. V, col. 1492-9. D. Nocvrs, O. O. R.: Mariologie de S. Bern., c. VI, Paris, Caster- 
man, 1935, pe. 178-215. A. RavcEL, Marianista: La doctrine mariale de S. Bern., Con- 
elusion II, Paris, Ed. Spes (1935), pg. 183-197. Praeterea cfr. bibliographiam quam 
afferunt cl. Vacandard et P. Le Bail in op. cit. 
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| bus, melius veriusque agnoscemus influxum doctrinae S. Bernardi 
mediationis marialis in universam Ecclesiam catholicam pariterque 
iudicium huius Ecclesiae de illius doctrinae bernardinae momento seu 
auctoritate. 


1.—SS. PONTIFICES 


Praemittamus quoddam generale iudicium de universa doctrina 
bernardina. 

Praeter ALEXANDRUM III et INNOCENTIUM III, qui admirati exal- 
tarunt confirmaruntque soliditatem atque puritatem doctrinae S. BER- 
NARDI (4), S. Pontifex Pıus VIII (1829-1830), in Const. confirma- 
tionis tituli «Doctoris Ecclesiae» pro S. clarae vallis Abbate, scri- 
bebat: «Quod erat optandum ab universa catholica Ecclesia, cui 
mentis illius acumine, suavitate morum ac sacrarum litterarum peri- 
tia maximo fuit adiumento... id, divino disponente consilio, humi- 
litati Nostrae perficere datum est...» (5). 

Prius IX (1846-1878) plus forse quam alii SS. Pont. influxum 
doctrinae Bernardi de mediatione mariali admisit. Cum nimis proli- 
xum esset afferre omnia huius Pontificis scripta ubi eiusmodi influ- 
xus apparet, sufficiant aliqua tantum exempla : 


In eneycl. «Ubi primum» (2 febr. 1849) adhortans omnes «Ven, Fra- 
tres in Christo» ad confidentiam in Deo et in Bma. V, adversus calami- 
tates contemporales, ait: «Etenim ea potissimum spe nitimur fore ut 
Bma. Virgo, quae meritorum verticem supra omnes Angelorum choros 
usque ad solium Deitatis erexit (S. GREG. M.: Expos. in lib. Regum), 
atque antiqui serpentis caput virtutis pede contrivit (6) quaeque inter 
Christum et Ecclesiam constituta (S. BERN. : Signum magnum) (1), ac 
tota suavis et plena gratiarum christianum populum a maximis quibus- 
que calamitatibus... semper eripuit» (8). Et illico post : «Optime enim nos- 
tis, Ven. Fratres, omnem fiduciae Nostrae rationem in Sma., Virgine 
esse collocatam» (9); quandoquidem Deus «totius boni plenitudinem po- 
suit in Maria, ut proinde si quid spei in nobis est, si quid gratiae, si quid 
salutis, ab ea noverimus redundare (10)... quia Sic est voluntas eius qui 
totum nos habere voluit per Mariam» (11), (12) 


Aliquot mensibus post, S. Pont. fugitivus in Caieta loquebatur 
PP. Cardinalibus : 


«Ut vero facilius annuat Deus precibus nostris, suffragatores apud 
Eum adhibeamus i in primis Smma. imm. V. Mariam, quae Dei mater et 


(4) Cfr. ML 185, 622 et 625. 

(5) Const. «Quod unum», 20 Aug. 1830: Bullarii Rom. Continuatio, t. IX; Prati, 
Typ. Aldina, 1856, pg. 149. 

(6) Cfr. Bern. in Dom. infra DE Ass, 4: ML 183, 431 C. 

(7) Seu in Dom. infra oct. Ass. 5: ML 183, 432 A. 

(8) Pii IX Pont. Maa. Acta: b 1 PAR (1846-1854), pg. 164; Typ. Bonarum Artium. 

(9) Cfr. Bern, in Nat. BMV. 7 ML 183, 441 D 

(10) Sunt verba Bern., in Nat. uk. 6: ML 193, 441 A-B. 
-(11) Verba Bern. in Nat. BMV. 7: ML 183, 441 B. 

12) Op. cit., pg. 164. 


327 


J. M. HUMERES, C. M. P, 


i nostra, quaequae mater misericordiae, "quod quaerit invenit et frustrari 
Jg non potest” (13)...» (14). 


| Denique in perpetuo gratae recordationis encycl. «Ineffabilis 

Deus» definitionis dogmaticae Imm. Concept. B. M. V. clare ter sibi 
| appropriat verba Claraevallensis. Adducens enim argumentum pa- 
| à tristicum, ait S. Pont. : 


SS, Patres «professi sunt gloriosissimam Virginem fuisse parentum 
reparatricem, posterorum vivificatricem (15) a saeculo electam, ab Altis- 
simo sibi praeparatam, a Deo, quando ad serpentem ait "inimicitias po- 
nam inter te et mulieren”, praedictam, quae procul dubio venenatum 
eiusdem serpentis caput contrivit (16)...» (17). 


; Versus finem Bullae legimus hanc pericopam : 


«Velit (B, V.) validissimo suo patrocinio efficere, ut sancta mater 

catholica Ecclesia, cunctis amotis difficultatibus... tranquillitate ac liber- 
j tate fruatur ut rei veniam, aegri medelam, pusilli corde robur, afflicti 
) consolationem, periclitantes adiutorium obtineant (18...) (19). 


In ultima tandem exhortatione eiusdem encycl. sic alloquitur uni 
A versos Ecclesiae filios: «Audiant haec Nostra verba omnes Nobis 
T carissimi catholicae Ecclesiae filii, et ardentiori usque pietatis, re- 
b ligionis et amoris studio pergant colere, invocare, exorare Bmam. 
F Dei Genitricem V. M. sine labe originali conceptam, atque ad hanc 
A dulcissimam misericordiae et gratiae matrem «in omnibus periculis, 
n angustiis, necessitatibus, rebusque dubiis ac trepidis cum omni 
Ek. fducia confugiant, nihil enim timendo nihilque desperandum Ipsa 
li duce, Ipsa auspice, Ipsa propitia, Ipsa protegente» (20), quae mater- 
$6 numi sane in nos gerens animum, nostraeque salutis negotia trac- 
" tans de universo humano genere est sollicita (21) et coeli terraeque 
regina a Domino constituta ac super omnes angelorum choros sanc- 
torumque ordines exaltata adstans a dextris Unigeniti Filii sui 
D. N. J. C. maternis suis precibus validissime impetrat et «quod 
quaerit invenit ac frustrari non potest» (22)...» (23). 
Lro XIII (1878-1903), qui merito appellari meruit «Pontifex 
mediationis marialis» (24) in encycl. «Iucunda semper» (8 sept. 1894) 
disserens de marialis Rosarii mysteriis, scribit : 


(13) Verba Bern. in Nat. BMV. 8: ML 183, 442 A. Eadem sententia invenitur etiam 
in Encycl. Nostis et Nobiscum (8 Dec. 1849), op. cit., pg. 22; item in Ezultavit cor 
Nostrum (21 Nov. 1851), op. cit., pg. 345, ubi praeterea dicitur B. M. V. «maxima fi- 
ducia et tota ratio spei Nostrae», verba. Bern. in Nat. BMV. 7; ML 183, 441 D. 

14) Allocutio in Consist. secreto Caietae, 20 Apr. 1849; op. cìt., pg. 194. 

(15) II Super Miss. 3: ML 183, 63 A. 

(16) II Super Miss. 4: ML 183, 63 A-B. 

(17) Encycl. Ineffabilis Deus $ Dec. 1854; Pii IX Pont. Acta t. I, P. I, pg. 618. 

(18) IV in Ass. BMV. 1: ML 183, 430 D. 

(19) Op. cit, pg. 617. 

(20) II Super Miss. 17: p 183, 

(21) Cfr. I in Ass, pum NL EN 415 D. 

(22) In Nat. BMV. ML Hal 442 A 

(23) Op. cit., t. tina 

(24) Cfr. luculentam probationem apud ol. BITTREMIBUX: Doctrina mariana Leg: 
nis XIII, Brugis, Beyaert, 1928. 
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«In mysteriis denique gloriae quae secuuntur, idem magnae Virginis 
benignissimum munus (munus sc. conciliandae nobis divinae gratiae, quo 
ipsa continenter fungitur apud Deum, ut paulo antea, dixerat ipse Pont.) 
confirmatur re ipsa uberius. Gloriam Filii de morte triumphantis in ta- 
cita delibat laetitia; sedes autem superas repetentem materno affectu 
prosequitur ; at coelo digna, detinetur in terris, exorientis Ecclesiae sola- 
trix optima et magistra "quae profundissimum divinae sapientiae, ultra 
quam credi valeat, penetravit abyssum” (S, BERN. : Dom. infra oct Ass, 
BMV. (25)» (26). 


Et paulo post declarans mysterium coronationis B. V. in coelo: 


«Colimusque (ait) in sanctorum gloria sublimem, quae stellanti dia- 
demate a Filio Deo aucta (27), apud ipsum sedet regina et domina uni- 
versorum. Haec omnia, Ven, Fratres, in quibus «consilium Dei» proditur, 
«consilium sapientiae, consilium pietatis» (S. BERN. : in Nat. BMV. (28), 
simulque permagna in nos merita Virginis matris elucent, neminem qui- 
dem possunt non iucunde afficere, certa spe iniecta divinae clementiae 
et miserationis administra Maria consequendae (29)...» (30), 


Postea adhuc : 


«Huiusmodi precibus mysteriisque (rosarii) qui omni diligentia et fide 
vacaverit, fieri certe nequit ut non in admirationem rapiatur de divinis 
in magna Virgine consiliis ad communem gentium salutem ; atque ala- 
cri gestiet fiducia sese in tutelam eius sinumque recipere, ea fere S. Ber- 
nardi obtestatione : "Memorare, o piissima Virgo, M., numquam audi- 
tum a saeculo quemquam ad tua currentem praesidia, tua implorantem... 
esse derelictum» (31)...» (32). 


Demum in fine ita confirmat S. Pontifex omnia quae tam cla- 
rissime et complete exaraverat in huiusmodi Encycl. et circa corre- 
demptionem et circa dispensationem gratiarum a B. Virgine exer- 
citam, np. 


«Deus autem, Ven. Fratres, qui nobis "talem mediatricem benignissi- 
ma miseratione providit" (S, BERN. : Dom. infra oct. Ass. BMV. (33), 
quique "totum nos habere voluit per Mariam" (S. Berx.: in Nat. 
BMV. (34) eiusdem suffragio et gratia, faveat communibus votis...» (35) 


Anno autem 1898 scripsit S. Pontifex aliam de Rosario mariano 
Encyclicam, sc. «Diuturni temporis» (5 sept.), ubi reproducit no- 
tissimam metaphoram bernardinam de aquaeductu : «Ab ipsa (Bma. 
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V. M.) enim, tanquam uberrimo ductu, coelestium gratiarum haus- 
tus derivantur...» (36). 


Pıus X (1903-1914) non minus quam decessores sui influxum 
subiit doctrinae marianae Claraevallensis. Profecto in notissima En- 
cyclica «Ad diem illum» (2 febr. 1904) pro quinquagesimo anno 
definitionis dogmaticae Imm. Concept. B. M. V. commemorando, 
scribebat Pontifex sanctae memoriae : 


«Maria vero adstat (in coelo) regina a dextris Eius (Christi) "tutissimum 
cunctorum periclitantium perfugium et fidissima auxiliatrix, ut nihil sit 
timendum nihilque desperandum Ipsa duce, Ipsa auspice, Ipsa propitia, 
Ipsa protegente" (37)...» (38). Et adhuc ibidem «Maria vero, ut apte Ber- 
nardus notat aquaeductus est (in Nat. BMV. (39)...» (40). 


Denique idem S. Pontifex in. allocutione ad frates Franciscales 
in audientia concessa IV Idus nov. 1910, confidenter asserebat : 


«Per ipsam enim, quae est "speculum iustitiae et sedes sapientiae”, 
omnia nos habere voluit Omnipotens (41)», (42). 


Hoc factum supponit in S. Pontifice multam familiaritatem cum 
axiomate bernardino universam doctrinam mediationis marialis gra- 
tiarum complectenti. 


Pius XI (1922) in Epist. Apostolica «Unigenitus Dei Filius» ad 
Summos Moderatores Ordinum Regularium aliarumque Sodalita- 
tum Religiosorum Virorum, iudicium suun exerebat circa solidita- 
tem et vim influxus doctrinae in genere S. Bernardi his verbis : 


«In quo erunt ad perlegendum consideradumque utilissima cum S. Ber- 
nardi et Seraphici Doctoris Bonaventurae, tum Alfonsi Rodriguez... scrip- 
ta quorum virtus atque efficacia tantum abest ut vetustate defecerit at- 
que elanguerit ut etiam aucta hodie videatur» (43). 


Demum recensere iuvat etiam quamplurima officia Breviarii Ro- 
mani, quae, utpote auctoritate SS. Pontificum specialiter edita, 


(36) A. S. S., XXXI (1898-1899), pg. 146. Sunt et aliae citationes breviores quas 
brevitatis causa praeterimus quae tamen semper supponunt influxum Bernardi in 
S. Pont.; efr. ex. c. Encycl Octobri mense (22 Sept. 1891) A. S. S. XXIV (1891-2); 
Jucunda semper (8 Sept. 1894), A. S. S. XXVII (1894-5), pg. 178: Fidentem piumque 
(90 Sept. 1896), A. S. S. XXIX (1896-7), pg. 204, 206, etc. Et notetur quod semper sunt 
pro mediatione mariali. 

(37) Pius IX in Bulla «Ineff. Deus». Iam diximus haec Pii IX verba deprompta 
esse a S. Bern. in II Super Miss. 17: ML 183, 70-71. 

(88) A. S. S. XXXVI (1903-4), pg. 454. 

(39) N. 4 sq.: ML 183, 440 ss. 

(40) Op. cit. 

(41) In Nat. BMV., 7: ML 183, 441 B. 

(42) A. A. S. II (1910), pg. 909. d 

(43) A. A. S. XVI (1924), pg. 142. Vid. quod dicit Pastor de Nicolao Sfondrato S- 
tea Gregorio XIV), np.: eius auctor familiaris erat S. Bernardus ex eius operibue 
redigebat sedulo extractus vel compendia.. Cfr. Storia dei Papi (trad. A. Mercati), 
vol. X, 1. I, c. II, Roma, Desclée, 1928, pg. 534. 
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tamquam doctrina eorumdem iure considerari et tradi debent. In 
his officiis doctrina bernardina de mariali mediatione saepe adduci- 
tui, sive in hymnis, sive in lectionibus, sive tandem aliis in parti- 


bus. Sic: 


IN APPARITIONE BMV. Imm (11 febr.); lectiones III noct. (II Super 
Miss, 3-5: ML 183, 62-63). 

IN FERIA VI post Dom. Passionis (Sept. dolor. BMV.); lectiones II 
noct. (Dom. infra oct. Ass., 14-15: ML 183, 437-438). 

In AssumPTIONE BMV. (15 aug.) ; die V, lectiones II noct. (I in Ass. 
BMV. 1, 4: ML 183, 415-416). 

Isip. ; die VIII, lectiones II noct. (IV in Ass. BMV. 5-7, 9: ML 183, 
427-430). 

Imp ; die VIII, lectiones III noct. (II in Ass. BMV. 2, 7-8; ML 183, 
417-420) (43 bis). 

SMI. NOMINIS MARIAE (sept, 12); lectiones II noct. (II Super Miss. 17: 
ML 183, 70-71). e 

SEPTEM DOLORUM BMV. (15 sept.); lectiones II noct. (Dom. infra oct. 
Ass. 14-15: ML 183, 437-438). 


SACRATISSIMI ROSARHI BMV, (7 oct.); lectio octava (in Nat. BMV, 
10-11: ML 183, 443-4). 


MATERNITATIS BMV. (11 oct.); lectiones III noct, (I Super Miss. 7-9: 
ML 183, 59-61). 


S. MARIAE IN SABBATO : lectio junii (Dom. infra oct, Ass. 1: ML 183, 
428) ; lectio octobris (ibid., n. 5: ML 183, 432); lectio pro Sabb. post 
Nat. BMV. (ibid., n. 8: ML 183, 433). 


In Imm. Concert. BMV. (8 dec.) ; die III, lectiones III noct. (II su- 
per Miss. 3-5: ML 183, 62-63). 


AUXILII CHRISTIANORUM (24 maii; pro aliquibus locis); lectiones II 
noct. (Dom, infra oct. Ass. 1-5: ML 183, 429-432). 
Isip ; lectiones III noct. (in Nat, BMV. 6-8: ML 183, 440-442). 


BMV. OMNIUM GRATIARUM MEDIATRICIS (31 maii; pro aliquibus locis) ; 
lectio sexta, invitatorium, etc, (in Nat. BMV, 6-7: ML 183, 440-441). 


TRANSLATIONIS ALMAE DOMUS BMV. (10 dec.; pro aliquibus locis); 
lectiones II noct. (LII De diversis, 2-4: ML 183, 674-675). 


IBID; iectiones III noct. (I Super Miss, 5: ML 183, 58; II Super 
Mis., 4: ML 183, 63; III Super Miss., 1: ML 183, 71 C). 


BMV. DE GUADALUPE MEXICANAE (pro aliquibus locis) ; lectiones II noct. 
(Dom. infra oct, Ass. 1-3, 5-7: ML 183, 429-433). 


IBID; lectiones III noct (ibid. 12-13, 15: ML 183, 436-438). 


Alia restant adhuc officia propria aliquorum Ordinum vel regio- 
num quae praecidimus ut eiusmodi punctum haud protrahatur ni- 
mis. Unum tamen admodum notandum volumus quod sc. in ple- 
risque hisce locis Liturgiae Ecclesiae citatis leguntur pericopae ber- 
nardinae quae expresse de mediatione mariali loquuntur. 


(43 bis) In novissimo officio de Assumptione, post privilegium marianum dogma 
definitum, lectiones quaelibet Sancti Bernardi omissae sunt; id enim magnae muta- 
` mM in epistola, evangelio atque in generali liturgiae tenore, omnino deposce- 

ni.—N. D. 
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lure igitur conciudere possumus ex omnibus dictis S. Bernar- 
dum magnopere influxisse in doctrinam SS. Pontificum circa ma- 
rialem mediationem (44). 


11.—DOCTORES ECGEBSIAE 


Magna huiusmodi luminaria, quae universam Ecclesiam fulgen= 
tissima. luce coelestis doctrinae perfundunt, influxum doctrinae S. 
Abbatis Clarae Vallis etiam subiisse videntur. 


S. ALBERTUS MAGNUS (1206-1280), «praestantissimus mariolo- 
gus (44 bis) et in Mariologia praesertim circa mediationem ma- 
rialem «doctor egregius» (45), in suo praecipuo opere a «Ma- 
riale seu quaestiones super evangel.: Missus est...» habet sexa- 
ginta duas citationes explicitas ex operibus genuinis m" Bernardi, 
praeter alias plures implicitas ac plerumque affert adeo longos tex- 
tus, ut ex. gr. in quatuor locis tantum totam citat longissimam illam 
Homiliam IV Super Miss. Bernardi (46). 

Alibi, semper in eodem opere, S. Albertus adducit totam illam 
notissimam pericopam finalem II Homiliae Super Miss., quae inci- 
pit: «Et nomen Virginis María. .» (47) atque ita eam explicat et 
evolvit ut ex ipsa eruat doctrinam completam corredemptionis et 
dispensationis gratiarum (48). 

Praeterea S. Albertus in hoc opere mutuatus est a S. Bernardo 
metaphoras «stellae maris» (49), «aquaeductus vel plenitudinis su- 
pereffluentis gratiarum» (50). Unde merito dici posse censemus 
S. Albertum dependere in hoc magno opere mariano a doctrina ma- 
riali Claraevallensis praesertim quoad mediationem marialem. 


(44) De auctoritate Sancti Bernardi ordinario Summorum Pontificum mazist-rio 
sancita, recte omnino cl. Di Fonzo: «Saeculo XII clare ea (doctrina universalis dis- 
pensationis gratiarum per Mariam) a S. Bernardo statuitur, cuius vox in omni Ec- 
clesia ad hunc diem resonavit, a summis etiam Pontificibus mutuata et sacrata» 
Cfr. Doctrina Sancti Bonaventurae de universali mediatione B. Virginis Marice, 
Romae, 1938, pg. 16.—N. D. 

(44 bis) J. BirrREMIEUx: E. T. L., X (1933), pg. 217-231: cfr. etiam M. CORDOYANE, 
O. P.: La mariologia di S. Alberto M., ANG., IX (1932), pg. 203-212. M. A. 

O. P.: Bible mariale et Mariologia de S. Albert le Grand, S. Maximin (Var), 1934. 

(45) J. M. Bover, S. J., GREG., VII (1926), DE 511-548. H. ALBERS: La vida sobrena- 
tural, XVIII (1929), 244-264, 312-325, 370-377; XIX (1930), 15-23, 171-176. H. METZGRROTA : 
Die Lehre des hl. Alb. d Gros. über die Mittlerschaft Mariens, PASTOR Bonus XL (1932), 
89-100. P. MIRANDA, O. P., La ViDa SOBR., XXIV (1932), 340-357; XXV (1933), 162-171. MM. 
DESMARAIS, O. P., S. Albert le Grand, Docteur de la Médiation mariale, Paris, d- 
Vrin, 1935. 

(46) Quae occupant octo columnas. = Patrologia Migne: ML 183, 78-86. 

(47) II Super Miss. 17: ML 183, 

(48) Cfr. Mariale seu Quaest. : ER "XIX, 2-5; Op. Om., Lugduni, 1651, t. XX, pe. 


0-32. 

(49) Videssis textus albertinos apud M.-M Desmarais: S. Albert le Grand, Docteur 
de la Médiation mariale, c. IV, pg. 87-89. 

(50) Cfr. textus in M.-M. DESMARAIS, op. cit., e. IV, 90-92. Cfr. etiam X. A. 
GexEvoIs, O. P.: Bible mariale et Mariologie de S. decide tent. Romae, ANGELICUM, 
1934; Table de Types et Figures de Marie, in verbis «Aqueduc, Etoil», etc. 
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S. Albertus tamen exaravit etiam aliud marianum opusculum 
hactenus ineditum, cui titulus est «Compendium super Ave Maria». 

In huiusmodi opere etiam S. Bernardus est post S. Scripturam 
auctor plus citatus ; nam triginta quatuor tantum paginis coalescens 
continet nihilominus, iuxta M-M. Desmarais (51), centum et tres 
citationes ex operibus bernardinis. 

Iure itaque S. Bernardus appellari valet «Magister S. Alberti 
Magni» in mariali doctrina (52). 


S. BONAVENTURA (1221-1274), mediationis universalis BMV. cons- 
picuus assertor (53) praeter influxum S. Bernardi in aliis subiectis 
(54), etiam in doctrina mariana influxum magnum Claraevallensis 
indubie passus est. 

Profecto pro Doctore Seraphico erat «Beatus Bernardus, prae- 
cipuus Virginis amator et honoris eius zelator» (55). Quampluries 
idcirco citat Bernardi scripta in suis Commentariis in III Sent, 
quando agit de Bma. V. M.; et quasi unice propter auctoritatem 
S. Abbatis impugnavit ipse sententiam affirmativam Imm. Concept. 
B. M. V. (56). 

In eius sermonibus authenticis de B. M. V. offert S. Bonaven- 
tura quinquaginta septem saltem citationes ex Bernardi operibus ; 
quinquies repetit et evolvit optime illum textum notissimum : «In 
periculis, in angustiis... Mariam invoca...» (57) ; ter adducit peri- 
copam «in te et per te et de te manus Omnipotentis quidquid crea- 
verat recreavit (58), intellegens eam de mediatione universali B. 
M. V. quoad gratias (59). 

Concludamus igitur etiam S. Bonaventuram quoad doctrinam 
marialis mediationis a S. Bernardo procul dubio dependere (60). 


(51) Cfr. op. cit., Appendice II, pg. 153. 

(52) Ita M. A. Genevois; cfr. CoLLECT. O. C. B., III (1936), pz. 86. 

(53) Ita P. Leo Cicchitto, O. F. M. Conv. in recenti articulo; cfr. MISCELE. FRAS- 
cesc., XXXVI (1936), pg. 35-51, in pluribus teztibus Seraphici in hoe articulo adduetis 
videbit insuper leetor influxum Bernardi in doctrinam Bonaventurae circa maria- 
lem mediationem. 

Paya gr. in exegesi scripturistica (cfr. DTC. II, 972), in mistica (cfr. ibid, 
col. à 

(55) In III Bent., D. III, P. II, a. 1, a. I, conclusio; Op. Om. Ad Claras Aquas, 
1287, t. II, pg. 63. 

(56) Cfr. In III Sent., D. HI, P. I, a. e Op. Om., t. III, pg. 61-78. 

(57) Bern. II Super Miss. 17: ML 123, 

(58) Bern. II in festo Pent., 4: ML CM 328 B. 

(59) Cfr. Sermones de B. V. M.; Op. Om., t. IX, pg. 633-721. 

(60) Denendentiam Seraphiei Doctoris a doctrina Sancti Bernardi luculenter de 
elarat Di Fonzo nam, praeterquam quod decursu operis saepe saepius clarzevallensem 
citavit, ita concludit: «Quoad totam mariologiam constat specialem fuisse dependen- 
tíam Doctorum Medioevalium a quibusdan Patribus, recentioribus quidem, gui ma- 
gis eam doctrinam excoluerant et magna auctoritate prae casteris, ut devoti et exi- 
wii mariales theologi, pollebant. Inter hos adnumerantur 8. Anselmus, 8. Petrus 
Damianus et praecipue S. Bernardus. Ut saepe patuit cum hane doctrinam expo- 
neremus, auctoritatem er S. Bernardi mazime, a Ser. Doctore recitatam in sim 
gulis punctis gg fio Hoc praesertim invenimus quoad alteram mediationis par- 
— tem, quae est de dispensatione omnium gratiarum.. Vere in hae parte doctor et 
magister 8. Bonaventurae Doctor Mellifluus et Marialis exstat.» Doctrina Sancti Bo- 
naventurae de universali Mediatione B. V. Mariae, pg. 350-351. Non possumus non 
recensere hic quoddam in Mariologia celeberrimum opus per tot saecula Doctori 
Beraphico attributum, etiamsi iuxta recentem criticam eius certe non sit; ast eius- 
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S. THOMAS (1225-1274), «qui plus illuminavit Ecclesiam, quam 
omnes alii doctores» (61), tametsi aliquas paucas tantum citationes 
marianas ex Bernardi operibus offerat in «Comment. in III sent.» 
(62), et unam in «Quaestiones Quodlib.» (63), et nullam in «Summa 
'Fheologica» (64), nihilominus S. Thomas dicendus est influxum 
doctrinae marialis S. Bernardi revera admisisse. 

Et sane, S. Aquinas duplex saltem opus Bmae. V. laudibus de- 
dicavit, videlicet : «Sermones dominicales et festivi», atque «Expo- 
sitio Salutationis Angelicae». Brevitatis causa remittimus lectorem 
pro pleniori cognitione influxus quem a Bernardo accepit Angeli- 
cus in his sermonibus (de quibus scripsit P. Merkelbach «nulla adest 
ratio positiva eos declarandi apocryphos») ad optimum studium 
P. B. H. Merkelbach O. P.: «quid senserit S. Thomas de Mediatio- 
ne B. M. V.» (65) atque ad ea quae scripsit cl. Bittremieux in suo 
opere: «De Mediatione universali. B. M. V. quoad gratias» (66) ; 
unde prima fronte apparet D. Thomam fere ex uno S. Bernardo 
hausisse doctrinam suam de mariali mediatione. 

In opere vero «Expositio Salutationis Angelicae», etiamsi nu- 
libi citetur S. Bernardus explicite, diversis tamen in locis apparet 
influxus implicitus S. Abbatis in Aquinatem ; nam prae oculis ha- 
bendum probabilius hanc «Expositionem Salutationis Angelicae» 
conflatam fuisse a S. Thoma Neapoli in Quadragesima a. 1273 (67), 
(sc. uno ante obitum), proindeque eam supponere cognitionem accu- 
ratam et completam doctrinae marianae S. Bernardi quae fluit e ser- 
monibus dominicalibus et festivis». Profecto in hac «Salutationis 


angelicae expositione» D. Thomas mutuatus esse videtur a S. cla- 


rae vallis Abbate : 


a) doctrinam de reverentia Angeli coram B. V, nusquam antiquitus 
audita (68); 


modi opus uti 8. Bonaventurae influxit magnopere in doctrinam marianam plurium 
sanctorum aliorumque Scriptorum Ecclesiasticorum. Igitur, etiam in hoc opere (auc- 
toris adhue incogniti) cuius titulus est: Speculum B. V., invenimus saltem nonaginta 


tres citationes ex authentico Bernardo, Pluries etiam explanantur Bernardi textus“ 


de mediatione mariali agentes: Cfr. ex. c. cap. XII, ubi affert Bern. in II in festo 
Pent. 4: ML 183, 328, exponena de vera mediatione mariali; cap. VIII, ubi de merito 
maternitatis divinae; cap. XII, allegat textum «Per te accesum habeamus..» (Bern., 
II de Adv. D., 5: PL 182, 43). Ofr. S. Bonaventurae opuscula theologica, t. II, pg. 
290, 281, 288, Venetiis, H. Scotti, 1584. 

(61) Johann. XXII in canonizatione Aquinatis. Cfr. HuRTER: Nomenclator littera- 
rius, t. II, n. 171, Oeniponte, 1906, col. 311. 

(62) Scil., D. III, q. 1, ac. 3, sol. 1; ibid., a. 2, qc. 2, Sed contra; D. IV, a. I, a. 1, 
ac. 3, Praeterea; D. IV, q. III, a. 1, obiectio 7; D. VIII, a. I, a. 3, obiectio 4. 

(63) Videlicet: quodlib. VI, a. 7 (in fine); liceat dicat «Anselmus», lege «Bernar- 
dus» in Epist. CXLXIV : ML 182, 334, n. 5. 

(64) Quoad Summam Theologicam tamen adnotamus a) 8. Thomas indubium acce- 
pit influxum doctrinalem a S. Alberto M. (cfr. VAN WEDDINGEN: Albert le Grand Maí- 
tre de Tomas d'Aquin, Bruxelles, 1881); b) 8. Albertus sua vice magnum subiit influ- 
xum S. Bernardi quoad mariologiam (efr. supra). Ergo non immerito aliquis affir- 
maret, si assereret Mariologiam Summae Theologicae Aquinatis influxum Clarae- 
vallensis continere. 

(65) XENIA THOMISTICA, t. I, pg. 525-8, Romae, Typ. Vat., 1925. 

(66). L. II, c. V, a. 1, pg. 197-9. 

(67 Ita el E Rossi, ©. M., Divus TuoMas (Piac.), A. XXXIV (1931), pg. 463. 

(68) Cfr. ne Salutationis Angelicae, iuxta plus criticam hactenus editionem 
cura cl. J. F. Rossi, C. M., D. T. (Piac.) a. XXXIV (1931), pg. 46€. Et 8. Bernardus in 
Dom. infra oct. Aen, 8: ML 183, 433 D. 
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b) doctrinam de immunitate a quavis labe letali venialive, immo 
etiam ab originali «a quo fuit mundata in utero» materno (69) ; 

c) doctrinam de propinquitate et «familiaritate» BMV. cum Sma. 
Trinitate (70) ; 

d) doctrinam de sufficientia gratiae B. V, ad salutem universitatis 
hominum (71 ; 


e) metaphoras «solis et lunae» illuminantium mundum, «stellae ma- 
ris» conducentis periclitantes ad portum salutis (72) 


S. PETRUS CANISIUS (1521-1597), «Venerabundus vir, cuius laus 
est in Evangelio per omnes ecclesias» (73) et qui concionibus suis 
«scriptisque fidem catholicam egregie illustravit» (74), aperte ma- 
ximum influxum doctrinae bernardinae ostendit in suo ingenti ac 
mirabili opere apologetico: «De Maria Virgini incomparabili et 
Dei Genitrice sacrosancta» (75), adversus Pseudo-reformatores. 

Et sane, nuncupat S. Bernardum «virum religiosissimum, sa- 
pientem ac pium, doctissimum», etc. «Bernardus (alicubi scribit) 
eximius Eclesiae Doctor, nec minor huius Virginis praedicator, 
quam amator, multa nobis in hoc argumento suggerit, quum nul. 
lus fere alius Mariae virginitatem aeque commendet ac vindi- 
cet» (76). 

Reperimus in huiuscemodi Canisii opere mariano ducentas tri- 
ginta et unam saltem citationes operum authenticorum Claraeva- 
llensis ; ex quibus quadraginta octo sunt ad probandam doctrinam 
mediationis marialis. Sint duo tantum exempla : 


S. Bernardus «pulchre monet fontem vitae Christum, Mariam vero 
aquaeductum esse, ac fontis quidem plenitudinem de Patris aeterni corde 
manare; sed ab hoc aquaeductu primum excipi, ac deinde aliis porro spi- 
ritualis gratiae fluenta communicari, tantum vero gratiae hauriri a Vir- 
gine quantum aliis nullis propinetur...» (77). 


Alibi intendens patefacere parallelismum perfectum EvAE-MARIAE 
in oeconomia lapsus et redemptionis, scribit : 


«Ad Bernardum, veniamus qui, cum amator maximus Virginis, ve- 
ram et propriam Evae Mariaeque collationem, certe si quis omnino alius. 
animadvertisse videtur...» (78) 


ac pergit idem probando cum abundanti textuum Bernardi copia. 


(69) Cfr. D. TH., pg. 468; et Bern. in Epist. CLXXIV, 5: ML 182, 334, atque II in 
Ass, BMV. 8: ML 188, 420-1. 

(70) Op. cit., pg. "471-2 ; et Bern. in III Super Miss 4: ML 183, 72-3, atque Dom. 
infra oct. Ass. 6; ML 185, 432, atque II De diversis, 2: ML 183, 675. 

(71) Op. cit., pg. 470-1 et Bern. in III In Ann. BM. 8. ML 185, 396, atque in Nat. 

BMV. 5: ML 188, 440, etc. 

(72) Op. cit., pg. 471, et Bern. in Nat. BMV. 6; ML 183, 441 B, atque Dom. infra oct. 
Ass. 3: ML 183, 430 D. Cfr. etiam op. b pg. 474; et Bern. in II Super Miss. 17: ML 
183, 70, atque in Nat. BMV. 6: ML 183, 1 B. 

(73) Caesar Baronius in ANNALES; bus HURTER, in Nomenclator Litterarius, t. III, 
n. 90, Oeniponte, Wagner, 1907, col. 197. 

(74) HURTER, Op. cit., col. 198. 

(75) Ingolstadii, Typ. D. Sartorii, 1583. 

(76) Op. eit., 1. IT, c. V, pg. 141. 

(77) Op. cit, 1. TRI. c. VIII, pg. 290. 

(78) Op. cit, 1. IV, e. XVI, pg. 489. 
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Denique liceat nobis hic quaedam inserere verba S. Petri Cani- 
sii, in quibus quasi in compendio tradit huiusmodi Sanctus et suam 
fere nimiam admirationem erga S. Bernardum et suum iudicium de 
doctrina bernardina praesertim circa mediationem marialem, unde 
etiam apparebit magnus Bernardi influxus in hunc S. Doctorem 
Ecclesiae : 


Florebat (ait Canisius) sub Lothario II et Conrado III Bernardus Cla- 
raevallensis, vir in Anglia, Germania, Italiaque percelebris, quem omnes 
non solum ob doctrinam divinitus inspiratam, sed etiam propter vitae 
sanctimoniam clarissimis saepe miraculis demonstratam, merito suspi- 
cerent ac revererentur, quo uno melius nec scriptis, nec vixit quisquam in 
universo coetu monachorum, si Lutheri quidem calculum admittamus (79). 
Nobis vero Petri Cluniacensis suffragium est clarius qui eumdem Ber- 
nardum fortem ac splendidam monastici ordinis ideoque totius Ecclesiae 
Dei columnam appellat. Quis vero vel saepius, vel apertius atque hic ipse 
Bernardus de Mariae laude et cultu concionatur? quis eam libentius ac 
diligentius vel tunc coluit vel etiam colendam esse contendit? Vocat illam 
reginam nostram, reginam coelorum, nostram advocatam et mediatricem, 
maris stellam, vitae genitricem, inventricem gratiae, dominam mundi, 
reginam coeli, parentum reparatricem, posterorum vivificatricem, in qua 


et angeli laetitiam et iusti gratiam et peccatores veniam perpetuo repe- 
riant» (80). 


Reapse nihil amplius altiusque dice aut cogitari valet de Bernardo 
deque eius doctrina mariali, specie mediationis! Et notandum quod 
S. Canisius huiuscemodi verba exaravit scribens adversum nova- 
tores ideoque sese gereré moderatissime debens in verbis ac praeser- 
tim in doctrina. 


S. ALPHONSUS MARIA DE LIGUORI (1696-1787), Doctor Eximius 
mediationis marialis universalis (81) atque «un des plus grands ser- 
viteurs de Marie au XVIII siècle» (82), plus adhuc quam ex S. 
Anselmo et ex eius discipulo Eadmero deprompsit suam doctrinam 
marianam (praesertim mediationis gratiarum), ex S. Bernardo, adeo 
ut si, teste P. Cl. Dillenschneider C. SS. R. (83), in unum collige- 
remus cunctos textus a S. Alphonso allatos in suo celeberrimo ope- 
re «Le glorie di Maria» conficeremus revera Catechismum comple- 
tum Mariologiae bernardinae. P. A. Raugel apposite: «S. Alphon- 
sus (ait) discipulus exstitit Abbatis Clarae Vallis. Citat enim eum 


(79) Hanc etiam protestantium admirationem erga D. Bernardum confirmat H. 
HuRTER, S. J. in Nomenclator Litter., t. II, n. 49, col. 86. 

(80) Op. cit., l. V, c. XXVIII, pg. 816. 

(81) Ut erudite ac solide praeter alios commonstravit Cl. DILLENSOHNEIDER, C. 88. 
E., in La Mariologie de S. Alphonse de Liguori (Scurces et Sinthèse doctrinale), o. IX- 
XIII, Fribourg (Suisse), Studia Friburg., 1934, pg. 111-209. 

(82) Ita A. RAUGEL (marianista): La doctrine mariale de S. Bernard, Conolu- 
sion II, Paris, Ed. Spes (1935), pg. 200. 

AES La vadis cipe de S. Alphonse de Liguori (Sources et Synthése doctrinale), 
c. II, 1, pg. 21. 
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centies atque centies in «Glorie di Maria», unde ausus aliquis est 
de S. Alphonso scribere: «debitor manet Doctori Mellifluo eorum 
quae pulchrius exaravit ; doctrina sua mediationis Mariae in S. Ber- 
nardo tanquam in fonte invenitur...» (84). 

Sufficiant eiusmodi testimonia innuisse, nam utpote competen- 
tia in quaestione iure arripiunt consensum nostrum ad affirmandum 
influxum (et magnum) doctrinae S. Bernardi in S. Alphonsi doc- 
trinam marialem, specie mediationis gratiarum. 


III.—SANCTI 


S. ANTONIUS PATAVINUS (1231) (85), etsi alia non reliquerit de 
laudibus B. V. scripta, praeter «Sermones in honorem et laudem 
B. M. V., atque Sermones Dominicales et Sermones Sanctorales 
vel in Solemnitatibus» (86), hi sermones nihilominus locupletissi- 
mum continent complexum omnium praecipuarum veritatum ma- 
rialium cum solida et nitida earum demonstratione (87). 

In doctrina mediationis marianae horum sermonum dependet Pa- 
vinus, iuxta D. Scaramuzzi (qui ex professo rei studuit (88) a Patri- 
bus atque Doctoribus Ecclesiae, praesertim vero a S. Ambrosio et 
a S. Bernardo (89) Testimonio cl. Franciscani freti nihil amplius 
addendum putamus, praeterquam quod influxus istiusmodi Ber- 
nardi in Antonium circa doctrinam mediationis marialis apparet 
etiam ex simplici expositione mariologiae antonianae, quemadmo- 
dum inter alios P. M. Dominicus Maria Sparaccio O. M. Conv. 
conflavit (90). 


S. BERNARDINUS SENENSIS (1444), ampliorem adhuc influxum 
Claraevallensis in doctrina mediationis marialis accepisse apparet ex 
suis operibus. Praeter alios quamplurimos sermones de diversis re- 
bus (in quibus etiam exstat multotiens citatus Doctor noster), cele- 
ber concionator franciscanus confecit et tredecim sermones de B. V. 


(84) La. doctrine mariale de S. Bernard, Conclusion II, Paris, Ed. Spes (1935), pg. 200. 
(85) Notabis, prudens lector, Humeres scripsisse antequam S. Antonius Doctor Ec- 
clesiae fuerit renuntiatus. De cetero Di Fonzo, loquens de charactere traditionali ma- 


: riclogiae antonianae ultro confitetur: «S. Bernardo sembra bene il Dottore mariano 


anche del nostro Santo, ma in una maniera sobria e discreta.. 8. Antonio è dunque 
un ottimo teste della tradizione, e il suo posto è ben chiaro e cronologico: tra 8. 
Bernardo e S. Bonaventura.» Ita in La mariologia di Sant” Antonio ex op. S. ANTONIO 
Dorrore DELLA CHIESA, Città del Vaticano, 1947, pg. 169.—N. D. 

(86) 8. ANTONII Patavini.. Sermones dominicales et in solemnitatibus.., Patavii, 
ed. Locatelli, 1895. 

(87) Ita Diomedes ScARAMUZZI, O. F. M.: La dottrina teologica di S. Antonio di Pa- 
dova, VI, pg. 55, Roma, Lib. di S. Ant., 1933. 

(88) Cfr. praeter op. cit., alterum eiusdem opus in praeparatione: Theologia S. 
Antoni Patavini ex eius operibus concinnata (cfr. op. cit., pg. 4). 

(89) Op. cit., V, pg. 42. 

(90) S. Antonio di Padova, taumaturgo francescano.., t. I, P. II, Sect. II, c. VII, 
n, 10-15, Padova (1923), pg. 462-692. 
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M. (91) in quibus reperimus quinquaginta septem saltem citationes 
ex genuinis operibus S. Bernardi. Plerumque Senensis adducit Cla- 
raevallensem ad probandam vel confirmandam doctrinam explicitam. 
mediationis universalis B. V. quoad gratias. En aliquod exemplum : 


«A tempore enim a quo Virgo mater concepit in utero Verbum Dei, 
quamdam (ut sic dicam) iurisdictionem seu auctoritatem obtinuit in omni 
Spiritus S. processione temporali: ita quod nulla creatura aliquam a 
Deo obtinuit gratiam vel virtutem, nisi secundum ipsius piae matris dis- 
pensationem, Hinc Bernardus devotissimus ait: nulla gratia venit de 
caelo ad terram, nisi transeat per manus Mariae (92)...» (93). 


P. L. Amorós, O. F. M., paucis abhinc annis vindicavit 
S. Bernardino doctrinam explicitam de corredemptione mariana 
(94) ; in huiusmodi igitur solida vindicatione etiam P. Amorós re- 
cognovit influxum S. Bernardi Claraevallensis in doctrinam media- 
tionis marialis tam explicite ac complete a S. Bernardino edoc- 
tam (95). 


S. ANTONINUS FLORENTINUS (1459), qui Doctoris Ecclesiae titulo 
minime exstat indignus ob eius ingentia ac praeclara opera scripta, 
dependet etiam a S. clarae vallis Abbate in doctrina praesertim 
mediationis marialis. 

Pro S. Archiepiscopo Florentino «Bernardus devotius et copio- 
sius ceteris de Virgine scripsit» (96). S. Antoninus tradens in «Sum- 
ma Theologica» (P. IV, Tit. XV, c; II-XLV) (97) integrum trac- 
tatum de B. V., fere totum illum de uno S. Alberto M. depromit (98). 
Iamvero demonstratus est antea influxus S. Bernardi in Mariolo- 
giam S. Alberti. Ergo exinde etiam patet influxus (mediatus) Ber- 
nardi in S. Antoninum. 

Ast non solum mediatus, sed etiam immediatus apparet influxus 
S. Abbatis in S. Archiepiscopum. Nam citat explicite saltem in 
nonaginta novem locis diversis S. Bernardum authenticum ; tamet- 
si probabilius S. Antoninus haud legerit ipsa opera Claraevallen- 
sis, sed tantum citaverit ea per S. Albertum, nam: 

a) fere nusquam scribit titulum specificum singulorum sive 
sermonum sive aliorum scriptorum Bernardi citatorum, aut ponit ti- 
tulum satis generalem (ex. c. «in quodam sermone de Adventu...» 
ete.) ; 


(91) Op. Omn., t. IV-V, Venetiis, A. Polettiz, 1745, pg. 71-130. 

(92) III in Vigil. Nat. D. 10: ML 183, 100 A; quoad sensum. 

(93) Sermo V De Nat. BMV., a. 17-0. VII; Op. Omn. t. IV-V, pg. 92. Idem textus 
occurrit in serm. III De glorioso nomine V. M., LE $, c. 11; Op. Omn., pg. 81; in serm. 
VI De Ann. BV., a. 1, c. II; Op. Omn., pg. 95, 

(94) ESTUDIS "FRANCISCANS, XLI (1929), pg. 154-201. Cfr. et Emericum van Izeg, in 
STANDARD V. MARIA XIII (1933), pg. 15-23, cum eius recensione in COLLECT. FRANC. (1935), 
pg. 697-698. 

(95) EsTUDIS FRANCISCANS, XLI (1929), pg. 185, nota 1. a oi 

09 Summa Theol. I, P. I, tit. VIII, c. TI Veronae, Typ. Seminarii, 1740, col. 


wei Op. cit., col. 91, 1270. : E 
(98) Ex huius opere ‘iam nobis noto, sc.: Mariale seu Quaest. super Evangel. Mis- 
sus egt.. 


549 


338 


M 


DE AUCTORITATE S. BERNARDI IN MARIOLOGIA 


b) aliquando citat opera apocrypha bernardina quae etiam cita- 
ta prostant in opere mariano S. Alberti. 

Videamus nunc aliqua exempla influxus directi doctrinae bernar- 
dinae in mariologiam S. Antonini : 


Incipiens tractatum de mediatione universali B. V. quoad gratias, 
inquit: «Templum est locus immunitatis et securitatis, ita inquit Ber- 
nardus: "securum accessum habes ad Deum, o homo, ubi mater stat 
ante Filium, filius ante patrem : mater ostendit filio pectus et ubera ; 
ed ideo nulla poterit esse repulsio, ubi sunt tot amoris insignia” (99). 
'Templum est locus summae venerationis, "Videte, ait idem Bernardus, 
quanto devotionis affectu vult eam a nobis venerari et honorari, qui to- 
tius boni plenitudinem posuerit in Maria, ut si quid gratiae, si quid sa- 
lutis in nobis est, ab ea noverimus redundare" (100). Ad templum fit 
oblatio; si quid autem, o homo, Deo offerre desideras, testatur Bernar- 
dus, in manibus Mariae commendare memento, quia manus eius mun- 
dissimae sunt, nostrae autem plenae sunt sanguine; et ideo per manus 
eius non nostra acceptabatur (101)...» (102). 

Porro alibi legimus : «Misericordia autem nil dulcius sapit miseris, nil 
crebrius invocatur» (103). Hinc B. Bernardus in sermone de Assumptione, 
in sermone «Signum magnum», sic ait: Non erat bonum nobis hominem 
esse solum; congruum magis erat, ut adesset sexus uterque, quorum 
corruptioni neuter defuisset... Opus enim erat mediatrice ad Mediatorem. 
Crudelis mediatrix Eva... sed fidelis Maria... Nihil est in ea austerum, 
nihil terribile, tota suavis est. Haec B. Bernardus (104). Quia igitur plena 
misericordia et nil miseris misericordia dulcius aut crebrius invocatur ; 
ideo frequenter, immo continue in nostris miseriis, quibus pleni sumus, 
recurrendum est et Ipsa invocanda, ut nobis subveniat. Idem B, Bernar- 
dus: «Sileat misericordiam tuam, Virgo beata, si qui est qui invocatam 
(te) in necessitatibus suis meminerit defuisse. Haec ille (105). Haec (B. V.) 
igitur domus est misericordiae...» (106). 


S. LAURENTIUS A BRUNDUSIO (1619), qui inter eos enumerari me- 
ruit qui laudes B. V. maiori cum inspiratione celebrarunt (107), 
etiam magnum influxum S. Bernardi subiit quoad doctrinam ma- 
rianam universam. Quocirca autem iam confectum invenimus la- 
borem competenter exaratum a R. P. Hieronymo a Parisiis, O. M., 
Cap. Proindeque sufficiat transcribere huc ea quae scripsit cl. A. in 
opere : La doctrine mariale de S. Laurent de Brindes. 


Postquam locutus est de S. Scriptura, pergit P. Hieronymus : «Alter 
fons (mariologiae S. Laurentii) extra dubium in thesauro litteraturae pa- 
tristicae reponendus ibique requirendus est. Quodsi citationes textuales 


(99) Verba etsi apocrypha, quae tamen sapiunt totaliter Bernardum authenticum 
in Nat. BMV. 7: ML 183, 441 C-D. 

100) S. Bern. in Nat. BMV. 6: ML 183, 441. 

101) Bern. in Nat. BMV. 18: ML 185, 448. 

(102) Sum. Th., p. III, tit. XXXI, c. IV, col. 1552. In toto hoc capite IV (de me- 
diatione BMV). S. Antoninus citat sexies Bernardum et bis per longum. 

(103) Haec etiam sunt verba Bern. in IV In Ass. BMV. 8: ML 183, 429 A. 

(104) Dom. infra oct. Ass. 1-2: ML 183, 429-430. 

(105) IV in Ass. BMV. 8: ML 185, 428 D. 

(106) Summ. Th., P. IV, tit. XV, c. XLV, c. 2, col. 1.264. 

(107) P. HIERONYMUS A PARISIIS, O. M. Cap.: La doctrine mariale de S. Laurent de 
Brindes, Conclusion II, n. 3, Rome, Curie Gén. des Fr. M. Cap. (1933), pg. 213. 
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Patrum satis raro reperiuntur in calamo S, Laurentii (semperque rariores 
sunt quam citaticnes S. Bibliae) nullatenus tamen ignoravit quae «S ` 
Doctores» scripserant tanta cum sapientia et cum amore tanto de divina 
Salvatoris Matre. Ceterum invocat ipse adeo frecuens auctoritatem Pa- 
trum, ut merito debitor eisdem agnosci debeat plusquam in una ex illis 
pericopis quae suavitate plena prostant in suo «Mariale». 

Specie vero S. Augustinus et S. Bernardus, «les deux grandes autori- 
tés du Moyen-Age et des siècles immédiatement postérieurs», exercue- 
runt in ipsum magnum indubie influxum. Ex his tamen duobus Patribus 
alter (Bernardus) praesertim videtur cooperatum fuisse elaborationi ma- 
riologiae S. Laurentii, quod nihil mirum est eo ipso quod illustris Mo- 
nachus Clarae Vallis semper exstitit. consideratus tamquam «Doctor 
marialis per excellentiam». Praeterea non semel invocat S. Laurentius ex- 
pressis verbis Bernardi testimonium et auctoritatem, sicuti ex. gr... (et 
affert aliquos textus). Ast saepius veritates in textu laurentino traditae 
nihil sane sunt nisi «un écho trés net des enseignements de l'illustre Cis- 
tercien qui se fait entendre dans les discours «In Beatam» de S. Laurent 


de Brindes. Huiusmodi Bernardi vox speciatim in sermonibus de maria- | 


li mediatione agentibus sentitur. Circa doctrinam marianae mediationis 
videtur Laurentium diu meditatum fuisse tradita Doctoris Melliflui, spe- 
cie mirabilem sermonem «De aquae ductu». Immo hic reperiuntur in 
S. Laurentio «des emprunts textuelles aux ensegnements du Maitren; 
ita ex, c. metaphora aquaeductus vel appellatio «thesaurus Dei». Concio- 
nes «Super Missus est» utriusque sancti oratoris ostendunt similiter pius- 
quam unam analogiam apertam, immo aliquotiens vel in verbis, Idem 
dicendus de sermonibus «In Assumptione»... 

Ouidquid ergo sit de fundamento harum similitudinum et approxima- 
tionum in tali talive textu, indubium semper remanet quod debet S. Ber- 
nardi doctrina computari inter fontes o quibus S. Laurentius a Brundusio 
hausit praesertim (de préférence) cum ad adquirendam, tum ad traden- 
dam in animarum profectum suam locupletissimam doctrinam «De Bea- 
ta...» (108). 


Liceat adhuc ad confirmationem praecedentium hic afferre ali- 
qua pauca exempla : 


«Est Deus (ait Laurentius) fons aquarum viventium, Christus autem 
Unigenitus Dei fluvius rivusque est ex perenni fonte perpetuo manans ; 
Maria autem fontis unius et rivi divinus est aquaeductus, ut Bernardus 
ait» (109). Et Paulo post : «Si talis tantusque fluvius Christus, qualis quan- 
tusque aquaeductus Maria est...» (110). Alibi demum pulchre evolvit 
ideam Bernardi: Maria porta seu viva per quam Deus ad nos et nos ad 
Deum, Maria mediatrix inter Christum et omnes fideles (111). 


B. Lupovicus M. GRIGNON DE MONFORT (1716), infatigabilis ac 
vere providentialis preco devotionis solidae populorum erga Deipa- 
ram benedictam, pluries citat explicite S. Bernardum in suo prae- 
cipuo opere, np.: Traité de la Vraie Dévotion a la S. Vierge (112) 
pariter et in aliis suis opusculis marianis, Certus fit de vero magno 


(108) La doctrine mariale de S. Laurent de Brindes (Etude théologique), Appen- 
diee I, 2, Rome (1933), pg. 217-8. Pe 

(109) Sermo XY Super Missus, 2; Op. Omn. t I, Marie, Patavii, Typ. Seminarii, 
1928, pg. 154. 

(110) L. cit., 3, pg. 156. 

(111) Sermo IX in Concept. Imm., 6; Op. Omn., t. I, pg. 493. 

(112) Tours, A. Mame et Fils (imprimi potest, 1925). 
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influxu Claraevallensis in celebrem «Missionarium apostolicum Ga- 
Îliae», qui legit caput II eius tractatus de vera devotione erga B. V... 
In hoc capite, quod agit de veritatibus fundamentalibus verae devo- 
tionis erra Deiparam, exponens B. Grignon veritatem quartam («in- 
digemus mediatore ad Mediatorem») adeo loquitur ut totum istum 
articulum IV quasi texat soli Bernardi verbis (113). Et minime oblit- 
terandum quod haec veritas quarta sit fundamentalis (iuxta ipsum 
B.) pro universa doctrina mariana montfortiana. Idem omnino pro- 
dit opusculum Le Secret de Marie, in paragrapho «Avantages de 
cette consécration» (et notetur quod consecratio huiusmodi est fun- 
damentum et compendium totius devotionis marialis montfortia- 
nae); tota igitur paragraphus ista non est nisi effatorum Bernardi 
explanatio (114). 

Eiusmodi influxus singularis Bernardi in de Montfort etiam ag- 
nitus est ab «Analecta Iuris Pontificii» a. 1852-1855, in quodam rite 
elaborato articulo super scriptis et doctrina B. L. M. G. de Mont- 
fort, occasione approbationis scriptorum Beati a S. R. C. (7; Maii 
1853) ; cfr. praesertim caput VI, La S. Vierge Médiatrice (115). 


IV.—THEOLOGI 


Celerius adhuc paragraphum istam transcurremus, eo quod pla- 
ne ingens adest nobis auctorum multitudo ; plerumque igitur mit- 
timus lectorem ad ipsorum opera ubi certo inveniet ampliorem uni- 
uscuiusque asserti nostri probationem. 


DIONYSIUS CARTUSIANUS (116) appellat Bernardum «devotissi- 
mum doctorem religiosorum (117), «ardentem Reginae amato- 
rem» (118), «illuminatissimum illum magnum Bernardum» (119), 
«electissimum Dei Bernardum, omnium religiosorum excellentissi- 
mum doctorem, lumen et gloriam monachorum, exemplar ac spe- 
ciem devotorum...» (120). 

Tanta erga S. Bernardum aestimatione fretus Cartusianus quam- 
pluries, ac semper perquam reverenter ubicumque, indigitat auc- 
toritatem Claraevallensis ; speciatim vero ubi de re mariana trac- 


(113) ae de la Vraie Devotion à la S. Vierge, c. II, a. IV, pe. 78-82. 
(114) Cfr. Opuscules-Le Secret de Marie ou Lettre. , Tours, A. Mame et Fils (1925), 


(115) Axarecra Iuris PONI. Première serie, Romae, Place de Venise, 1855, col. 754-755. 
- (116) Op. Omn. vol I-XLI, Tornaci, Typ. Cartusiae S. M. de Pratis, 1896-1912. 
(17) In exposit. hymni Fere gratia plena es; Op. Om., t. XXXV, pg. 89. 

RE De IV, Proaemium È 
aus) De auctoritate S. Pont. et Gen. Concilii, L. I, a. XXII; Op. Om, XXXVI. 
‘(120) Sermo II de excel. S. Bern. Op. Om., XXXII, p. 336. 
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tat (121). Sint saltem aliqua exempla huiuscemodi influxus Bernar- 
di in «doctorem exstaticum», quae facile protrahi possent in inde- 
finitum : 


Senus Gene qui tam misericordissimam advocatam ac media 
imo et matrem, nobis providit ac contulit. Siquidem Deus praecepit e 
ari in Jacob inhabitet etc, juxta sensum expositum. Hinc ait Bernardì 

Tu mater misericordiae, pro miseris Filium tuum rogabis, quoniam Deus 
Pater, qui Filium suum inter Deum et homines posuit nediatorem, te 
quoque inter eos et Christum iudicem posuit mediatricem...» (122). A 
pergit: «Tertio docet haec lectio, quam mirabiliter magna sit fructuositas 
fructificatioque Mariae, quoniam ipsa in electis Dei mittit radices: im 
ut añ Bernardus, quidquid pietstis et gratiae nobis a Deo confertur 
ipsam nobis tribuitur (123). Ipsa est Virgo egregia per quam ( 

textum Bernardi) peccatum deletur, mors destruitur, diabolus I 
vitz bears quae perdita fuerat recuperatur, paradisus aperitur, salus un 
versis offertur» (124) iiu 


JOHANNES GERSON, defensor indubius totius doctrinae moisi 
nis marianae (125), quoad hanc doctrinam etiam influxum Clarae- 
vallensis monstrat in suis operibus. 

Praeter ea quae statim apparet e simplici doctrinae Cancellarii - 
Parisiensis expositione, quemadmodum breviter at solide elabo- 
ravit cl. P. Bover, S. J. (126), sufficiat unum textum ad instar exem- 
ph istiusmodi influxus bernardini huc inserere : E 


«ldeo Domina nostra (praedicabat celeber Cancellarius in festivitate 
Annuntiationis BMV), dicitur advocata nostra, mediatrix nostra, nostrá 
imperatrix, per cuius manus Deus ordinavit dare ca quac dat Hune 
creaturae secundum quod didt S. Bernardus (127...» (128). 


Fraxcisco Suarez, S. J., qui merito dici posset «pater mario- 
logiae saec. XVII», magnum vere ac perspicuum subiit influxum 
bernardinum in sua mariologia. 

Profecto tantum in Comment. in P. III S. Thomae, vol. II, De 
mysierüs vitae Christi, legimus saltem centum et viginti citationes 
ex genuinis operibus Clarae Vallis Abbatis; atque in sola Disp. 
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| XXVII (de mediatione BMV.) reperimus usque ad novemdecim 
~ ©iîtationes explicitas. Ecce harum citationum aliqua exempla : 


«Primo quidem quia (ut Bernardus dixit, sermone de Nat. B. M.) (129) 
in Ecclesia est tanquam fons gratiae ; B. autem Virgo, ut aquae- 
ductus ; reliqui vero sancti, ut rivuli ; ergo in Christo, ut in fonte congre- 
gantur omnes gradus gratiae, qui tam ad aquaeductum, quam ad rivulos 
fluunt; in Virgine vero, ut in aquaeductu congregantur omnes, quí ad 
rivulos derivantur...» (130). 
Ac citando dum in II De Adventus D. (131) atque II in 
festo Pent. (132), ae duo loca, ut iam supra probatum est, de media- 
tione universali BMV. explicite agunt, Postea ait: «Et similia multz 
habet (Bernardus) in sermone «Signum magnum» (133) et in sermone 
«De Nat. Mariae», quibus in locis indicat nullum gratiae donum com- 
municari hominibus nisi per Mariam et inter alia inquit: «Maria omni- 
bus facta est, sapientibus et insipientibus copiosissima charitate se debi- 
tricem fecit...» (134). Subscribunt eidem sententiae S. Ephraem... (et ci- 
tat SS. Germanum, Petrum Damianum, Bonaventuram, Laurentium 
Iustinianum)...» (135). 


Droxysius Peravius, S. J., tam moderatus in laudibus, quam 
eruditus in Theologia positiva, scripsit de S. Bernardo: «Bernar- 
dus, summus vir et in ornandam Smam. Dei Matrem non caeco et 
inconsiderato mentis affectu, qui plebeiis et indocte superstitiosis 
obiici posset ; sed prudenti, et qui tam erudito homine dignus erat, 
| effusus, non secus de patrona nostra et mediatrice professus est in- 
numeris in locis et sermone amplo adeo atque copioso, ut hoc unum 
egisse in scribendo videatur, illius (BMV.) ut excellentiae dignita- 
üs, amoris in humanum genus et beneficentiae praeco ac buccinator 
haberetur. Ex hoc itaque pauca libabimus. in quibus mediatricis 
illi munus luculentissime ac dissertissime asseruit...» (136). Et con- 
tinuo affert quinque loca Bernardi (137), quae iuxta Petavium aper- 
tissime effundunt corredemptionem et dispensationem gratiarum uni 
versalem prout explicaverat in prima parte eiusdem capitis (in 
n. EM) (138). 


CHRISTOPHORUS VEGA, S. J., haud solet citare S. Bernardum (139) 
WE da m P. Divi Thomae- vol IL De mysterüs vitae 


430. 
y cn - If P. Divi Thomae. vol. IL De mysterbs wisse 
136) ea ir rn : t. VII, lib. XIV, e. IX, n. XI; Parisiis, Ed. L. Vive, 1867, 


- Se., II Miss. 3: ML 183, 6263; Dom. infra Oet- Ass 1-2- ML 133, 22343: 
ii in festo Pent- 7 ML 185, 328 B; Tí In Ace BHY 3. ML tas Arala; Ein Ass. BMV. 


= AL 183, 415 C. 


(139) Et quando eum citat, plerumaue textus affert spurios S. Bernardi. 
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in sua «Theologia. Mariana» (140). Nihilominus cum pervenit ad 
«Palaestram Tricesimam», cui titulus est: «Virgo Deipara media- 
tricis officio fungitur ad Deum pro nobis» (141), tunc utique citat, 
immo videtur quasi constrictus invocare testimonium magni Ber- 
nardi, et citat Bernardum authenticum undecies usque quod luce 
clarius supponit : a) auctoritatem incontestabilem Claraevallensis in 
doctrina mediationis marialis quae illo tempore tradebatur; b) et 
influxum magnum revera S. Bernardi in doctrinam «devotissimi 
Deiparae» Jesuitae circa mediationem universalem BMV. quoad 
gratias. 


P. PETITALOT, Soc. M., qui adnumeratur inter graves illos ac 
pios auctores qui (ut ait cl. Bittremieux) operam navavere saec. XIX 
maximae diffusioni necnon theologicae explicationi sententiae faven- 
tis mediationi universali BMV. in dispensatione gratiarum (142). 

Age nunc, in huius a. praecipuo opere mariano La Vierge Mére- 
d’après la théologie (143) perspicitur etiam influxus bernardinus. 
Profecto scribens alicubi de excellentia concionum Claraevallensis, 
adnotat: «Quatuor Homiliae Super Missus est, efformatae e subs- 
tantia medullaque Scripturae S. atque Patrum pulchre explicatorum, 
conflant «Tractatum completum de BV.» (144). Deinde alibi dis- 
serens de merito universali B. Virginis pro nobis, ait : «Docet Theo- 
logia meritum (de congruo) B. V., etsi minime tam perfectum quan- 
tum J. Christi, verum aequaliter extensum quoad obiectum suum, 
seu nimirum complecti omnes gratias, omnia dona spiritualia ho- 
minibus elargita ; «Deus posuit in Maria plenitudinem totius boni, 
et consequenter totum id quod habemus... ex ea idem accipi- 
mus...» (145). «Sic loquitur S. Bernardus». Et illico adnotat ad mar- 
ginem: 


«Huiusmodi textus S. Bernardi tanti est momenti ut nequeamus non 
inserere hic totum illum, etiamsi sit nimis longus, Vel titulus quo S. Doc- 
tor hunc sermonem insignivit, est demonstratio theseos nostrae: «Maria, 
aquaeductus gratiarum» (et citat continuo dimidiam circiter partem huius 
longissimi sermonis)...» (146). 


J. B. TERRIEN, S. J., auctor operis quod iuxta L. Leloir est «le 
plus beau et le plus complet traité de Mariologie accessible au lec- 
teur francais» (147), manifestant multipliciter influxum doctrina- 
lem Bernardi subiisse. Sint aliqua exempla : 


(140) Editio I; Neapoli, 1886. 
(141) Op. cit., t. II, pg. 432-447. 
S (142) Te mediatione universali BMV. quoad gratias: introductio; Brugis, Beyaert, 
1526; pg. 5. 
(143) Duo vol., Ed. 3, Paris, Bray et Retaux, 1876. 
_ (144) Op. cit., t. I, c. VII, n. II, pg. 223 in nota prima. 
(145) Bern. in Nat. BMV. 6: ML 183, 441. 
(146) La Vierge Mère..: t. II, c. XIX, n. II, p. 3158. 
(147) La médiation mariale dans la Théol. contemp.: e. I, VIII; Bruges, Beyaert, 
1933, pg. 47-48. 
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.«Totum per Mariam, omne bonum per Mariam : hoc effatum devenit 
certo tamquam ”locus communis" apud auctores asceticos, saltem post 
S. Bernardum qui plasmavit hanc formulam arctam et plenam quam ge- 
nerationes repetunt sequentes post eum, Audite hunc magnum servum 
Reginae coeli. Cognitio quam adipiscemur ipsius cogitationis, erit cogni- 
tio communis cogitationis» (148). 


Postea affirmat cl. 4. quod S. Bernardus docuit nitide omnia 
bona nobis advenire per Mariam, nequaquam solum quia haec Vir- 
go nobis dedit auctorem omnium bonorum, sed etiam ac praeser- 
tim quia vera et immediata dispensatrix est omnium gratiarum (ci- 
tat tres longos textus ex sermone in Nat. BMV., ac dein pergit): 


«Age vero, rursusque 2sserimus, axioma (sic est voluntas eius qui to- 
tum nos habere voluit per Mariam) pronuntiatum a S. clarae vallis 
Abbate admissum fuisse repetitumque a sacrae scientiae magistris a saec. 
XII ad nostrum usque» (149). 


Praeterea fere duas tertias partes capitis II (150) lib. V, huius 
operis destinat doctus A. ad probandam doctrinam S. Bernardi, 
quem considerat velut principem in Occidente quoad doctrinam me- 
diationis marialis (151). En tandem iudicium P. Terrien de auctori- 
tate S. Bernardi : 


«S. Bernardus... hic magnus servus Dei, illustris ob eius vitam ob eius 
doctrinam, ob eius miracula, ut ait martyrologium romanum ; hic, pater 
monachorum, fulgentissima stella in firmamento Ecclesiae, quemadmo- 
dum adhuc appellatur a SS. Pontificibus» (152). 


P. POURRAT, Superior magni Seminarii Lugduni ac celeber his- 
toriographus totius spiritualitatis christianae ab exordio Ecclesiae 
ad nostra usque tempora, studio incumbens doctrinae spiritualis 
S. Abbatis Clarae Vallis, palam profitetur magnum revera exstitis- 
se influxum Bernardi in mariologiam universalis Ecclesiae praeser- 
tim quoad mediationis marialis doctrinam. Excerpimus aliqua eius- 
dem testimonia : 


«Abbas Clarae Vallis exstitit cultor zelantissimus B. Virginis, quique 
forsitan prae ceteris cunctis contribuit evolutioni cultus Virginis in Me- 
dio-Aevo, Meritum huiusmodi tota posteritas ei vindicavit» (153). «Devo- 
tio Bernardi erga Deiparam remansit proverbialis in Medio-Aevo» (154). 
S. Doctor (ait alibi) «proposuit per longum et, latum atque semper elo- 
quenter doctrinam mediationis marialis, munusque (rôle) dispensatricis 
gratiarum...» (155). Demum claudit hoc punctum cl. Pourrat exerens 
proprium iudicium : «Ante S. Bernardum aliquatenus iam viderant con- 


(148) La Meres des hommes: t. I, lib. V, e. 11; París, Lethielleux, 1902, pe. 370. 

(149) Op. cit., pg. 371-4. 

(150) Quod agit de dispensatione gratiarum, ex Liturgia, Patribus, Doctoribus, 
ES. Pontificibus demonstrata. 

. (151) Op. cit. pg. 369-380. Legimus 34 citationes Bernardi in vol. I. Cfr. etiam in- 
dicem alphabeticum huius operis. 

(152) Op. cit.: t. II, lib. X, c. I, pg. 274. 

(153) La Spiritualité Chretienne: t. EL e HE, n: V; Paris, I. Gabalda, 1921, pe. 76. 

(154) Op. cit., pg. 77. 

(155) Op. cit., pg. 81. 
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cionatores Virginis quasi per caliginem huiusmodi perfunctionem dis- 
tributricis gratiarum, S. Cyrillus Alexandrinus docebat... S. Johannes Da- 
mascenus... Mais les précisions manquent, Aux XII siècle, l'Abbé de 
Clairvaux explica cette doctrine et la popularisa, on peut dire, dans 
l’Eglise» (156). J 


J. BITTREMIEUX, «le théoricien actuellement le plus competent en 
cette question» (mediationis np. marialis) (157), auctor operis «sans 
conteste le plus complet et le plus achévé des études parues jusqu’à 
ce jour sur la question» (ut aiebat P. L. Leloir a. 1933) (158); hic 
ergo cl. theologus magni etiam fecit auctoritatem S. Bernardi in 
doctrina mediationis marialis. 


Etenim cl. Promotor «dierum marialum Tongerloo» in suo prae- 
cipuo opere mariano pluries repetit S. Bernardum docuisse prae- 
clarissime, nitide, expresse mediationem universalem BMV. quoad 
gratias (159). Specie quoad dispensationem gratiarum scribit : 


«Doctrina BMV. Mediatricis fuit apud medio-aevales communis, quan 
in praxi ipsi etiam vivebant. S. Bernardo maximae laudi est quod doctri- 
nam dispensationis gratiarum per Mariam tam nitide praedicaverit» (160). 


Enumerans alibi testes Traditionis quoad dispensationis gratia- 
rum doctrinam, ubi pervenit ad saec. XII, cito ait: «Saeculi autem 
omni exceptione maior S. Bernardus est, cuius sententia tam aperta 
est...» (160 bis). Pluries tandem invenimus alias citationes bernardi- 
nas in opere cl. Bittremieux, et ubicumque magna semper cum reve- 
rentia (161). | 


B. BARTMANN vindicat etiam S. Bernardo influxum praecipuum 
in doctrinam marialem Ecclesiae, specie circa gratiarum mediatio- 
nem. Scribit enim : 


«Si in Occidente cultus Mariae fuit sat languidus et magis quam in 
Oriente, celeriter tamen atque ardenter evolutus propagatusque fuit in 
Medio-Aevo. Quocirca satis est invocare tantum nomina S. Anselmi, Ead- 
meri, et S. Bernardi praesertim» (162). Alias vocat Bernardum 
«le plus ardent des dévots à Marie au Moyen-Age» (163); et alibi 
adhuc «celebrem mariologum, qui theologico informabatur spiritu vere 
traditionali, quique coniungebat in se amorem veritatis cum maxima te- 
nera devotione, sese offerens proindeque oculis nostris tamquam perpe- 


(156) Op. cit., pg. 86. 

(157) Clemente, citatus a LELOIR ; cfr. La médiation mariale dans la Théol. contemp., 
c. I, V; Bruges, Beyaert, 1933, pg. 33. 

(158) Op. cit., pg. 34. 

(159) Cfr. De mediatione universali BMV. quoad gratias: lib. I, e. V, a. 1, p. 97; 
Jib. II, c. I, pg. 139; lib. II, c. V, a. 1, pg. 199, 204; Brugis, Beyaert, 1926. 

(160) «E. T. L.», X (1933), pg. 222-3. 

(160 bis) De mediatione univ. BMV..., lib. II, c. V, a. 1, pg. 204. 

(161) Op. cit. lib., I, c. III, Scholion, pg. 30, ete.. 

(162) Précis de Théologie Dogmatique: t. I, appendice III (Trad. M. Gautier) Mui- 
house (Haut-Rhin), éd. Salvator, 1935, pg. 482-3. 

(163) Op. cit., pg. 483. 
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tuum exemplar nostrarum elucubrationum scientificarum circa Beatam 


Virginem» (164). 


In sex paginis quas in suo compendio Theologiae dogmaticae de- 
dicat cl. BARTMANN mediationi mariali, adducit sex textus Bernar- 
di; asserens inibi (etsi obiter) influxum Claraevallensis in S. Al- 
bertum M. et in posteros (165). 


CLEMENS DILLENSCHNEIDER, C. SS. R., benemeritus de doctrina 
mariali praecipue propter eius valde eruditum opus La Mariologie 
de S. Alphonse de Liguori (166), nominat S. Bernardum «Docto- 
rem mediationis marialis» per excellentiam (167), «le grand Mario- 
logue de Clairvaux» (168), «le grand apòtre de Marie» (169), etc. ; 


«Post S, Bernardum (scribit cl. A. in quodam loco) haud destitit un- 
quam repeti (in Theologia np. catholica) quod mediatio Mariae, non solum 
non nocet mediationi Christi, sed contra via est ad eam ; atque si confugi- 
mus in Mariam, est nonnisi quia sic voluit ac decrevit Christus («Totum 
nos habere voluit per Mariam» (170) et alias adhuc : «Inter propugnatores 
theseos Mariae mediatricis omnium gratiarum» S. Bernardus singularem 
occupat locum («un rang à part»). Est testis omni exceptione maior (hors 
ligne)... Plus adhuc. Inde ab ipso introducta est pia consuetudo enuntian- 
di absque restrictione ulla interventionem universalem Deiparae veluti 
legem generalem divinae Providentiae...» Et paulo post: «S. Bernardus 
respiciebatur communiter (tempore sc, Dante) tamquam Doctor media- 
tionis universalis BMV...» (171). 


Denique P. Dillenschneider non semel citat S. Bernardum uti 
principem in doctrina mediationis marialis quae in Ecclesia doce- 
tur (172). 


HIERONYMUS A Parisms, O. M., Cap., Praefectus studiorum in 
Collegio Internationali FF. Min. Cap. Romae, scribit de S. Abbate 
Clarae Vallis : 


«Illustris Monachus Clarae Vallis fuit semper consideratus uti Doctor 
marialis per excellentiam.» Pauloque post: «mirabilis sermo "De aquae- 
ductu", in quo S. Bernardus exaltat verbis quorum eloquentia et unctio 
numquam adhuc fuerunt "surpassées ni méme égalées", omnipotentem 
misericordiam "Virginis sicut et universalitatem eius gestionis (róle) in 
gratiarum distributionis munere» (173). 


(164) Op. cit., pg. 483. 

(165) Op. cit., 110, pg. 477-8. 

(166) Duo vol., in 8.0; sc. Pars historica, Friburg (Suisse), Studia Friburg, 1931: 
Pars doctrinalis, Friburg, Studia Frib., 1934. 

(167) Pars historica; c. V, pg. 111; pars doctr.: C. IX, pg. 112. 

(168) Pars histor., c. VII, pg. 213. 

(169) Op. cit., c. IX, 1, pg. 293. 

(170) Op. cit., c. II, pg. 50. | d 

(171) Op. cit., c. IX, 2, B, p. 315. Pluries A. considerat Bernardum ut terminum a 
quo doctrina mediationis marialis claruit in dogmatum historia; cfr. op. cit., c. VI, 
pe. 195; c. VII, p. 217; c. IX, 2, B, pg. 313. 

(172) Op. cit. c. VII, pg. 236; c. VIII, 2, pg. 261; c. XI, pg. 376, notandum demum 
quod 8. Bernardus cedit uni S. Alphonso locum in numero citationum huius eruditi 


operis. / 
— 1193} La Doctrine mariale de S. Laurent de Brindes: Appendice I, 2; Rome, Curio 
Généralice des FF. Min. Cap. (1933), pg. 217. 
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Congerantur tandem ea quae dicta manent in paragrapho III ubi 
np. de influxu Bernardi in S. Laurentium a Brundusio ; nam demons- 
trans ibi in praecipuum influxum S, Bernardi in doctrinam mediatio- 
nis marialis S. Laurentii, exprimit iudicium suum proprium circa sin- 
gularem auctoritatem et influxum S. Bernardi, in doctrina communi 
mediationis marianae. 


M. M. Desmarais, .0. P., appellat S. Bernardum «Le grand 
Docteur marial» (174); ipsum considerat velut testem qualificatum 
mediationis marialis in Traditione (175); recognoscit etiam, ut di- 
ximus antea, influxum S. Bernardi in doctrinam mediationis ma- 
ralis S. Alberti Magni. 


Ad instar conclusionis pariter et confirmationis cunctorum supra 
dictorum, inseremus nunc iudicium trium auctorum recentium qui 
ex profeso studio universali doctrinae marialis S. Bernardi operam 
navaverunt. 


PETRUS AUBRON, S. J., cl. Professor Mariologicae in Instituto 
Catholico Parisiensi, in diversis publicationibus hactenus editis af- 
firmat et confirmat enixe magnum, extraordinarium influxum S. Ber- 
nardi in mariologia Ecclesiae praesertim circa doctrinam mediatio- 
nis gratiarum. 


«S. Bernardus (scribit P. Aubron in quodam nuper edito scripto) extra 
controversiam est maximus homo suae aetatis atque unus ex maximis 
Historiae Ecclesiae Historiaeque Nationalis nostrae. Sane et fuit Doc- 
tor cuius auctoritas est auctoritati Patrum aequalis, et fuit contemplativus 
exstaticus, et fuit thaumaturgus, et fuit seductor multitudinum quas elo- 
quentia sua compellebat in secundam excursionem militarem Cruciatorum ; 
et fuit demum arbiter ac pacificator Christianitatis ; attamen, praeprimis 
et praesertim Clarae Vallis Abbas pro populo christiano exstat «le Che- 
valier et le Chantre incomparable de Marie...» Et sane, binc nemo iam 
perscrutari audebit «le mystére de Marie» nisi Bernardum habeat ducem. 
Considerationem nostram restringendo nunc ad maiora tantum. nomina, 
sufficiat innuere: S, Albertum Magnum, S. Bernardinum Sen., S. Pe- 
trum Canisium, S. Laurentinum a Brunsio, S. Ludovicum M, Grignon 
de Montfort, S. Alphonsum de Liguori. Publici iuris facientes huiusmodi 
volumen (traductionem np. omnium operum marianorum S. Bernardi), 
intendimus ut lector in contactu directe inveniatur cum opere «du grand 
Docteur marial» (176). 


Alibi tandem scribit cl. Professor Mariologiae : 


«Quoad ceteras partes Mariologiae S. Bernardus aliud non fecit nisi 
repetere eloquentia quidem sibi propria, dicta Patrum ; dum e contra hic 
(in doctrina mediationis gratiarum) verus exstitit promotor iliius magni 


(174) S. Albert le Grand Docteur de la Médiation mariale: c. VI; París, y Vrin, 
1935; pg. 121. 

(175) Op. cit., pg. 147. 

(176) L'Oeuvre Mariale de S. Bernard: Avant-Propos; cfr. collectionem «Les Ca- 
hiers de la Vierge», n. 13-14 (Mars., 1836); éd. du Cerf, Juvisy. ` 


343 


DE AUCTORITATE S. BERNARDI IN MARIOLOGIA 


concursus doctrinalis qui perveniet in brevi (spes nobis arridet) in defi- 
nitionem solemnem mediationis universalis BMV... S, Bernardus edidit 
feliciter huiusmodi doctrinam in plenam lucem ac proposuit eam in for- 
ma definitiva eius quam repetunt post S. Bernardum non solum Theologi 
cuncti, sed et ipsi SS. Pontifices : «sic est voluntas eius, qui totum nos 
habere voluit per Mariam» (in Nat. BMV. 7: PL 183, 441) (177). 


| DoniNicus NoGuEs, O. C. R., Abbas Trappae Nostrae Dominae 
|. de Thymadeuc, in suo pulchro opere Mariologie de S. Bernard (178) 
multa affert pro quaestione nostra. Nam legimus in quodam loco : 


| «Bernardus fuit «splendor saeculi XII et erit semper eiusdem aureo- 
la» (179); «dicere—Bernardum exstitisse oraculum sui temporis—manet 
1 apud omnes ut proverbium (180). «Bernardus diligit Mariam sicut diligit 
Hn Deum, absque mensura. Ille «s'en constitué le champion, le dévot cha- 
| pelain ; il en devient le panégyriste éperdu, le docteur, le tendre 
E ami» (181). Et alias «quod fuerit B, Virgo honorata, amata et praedicata 
ante Bernardum, nemo est qui in dubium vertat; attamen Bernardus «y 
Ü . mit une fuogue, une tendresse qui ont paru tout rénover» (182), Alibi 
1 adhuc : «Vidimus iam S. Bernardum divulgasse (popularisé) praesertim 
Di doctrinam de Maria Mediatrice. Pius IX, Leo XIII, Pius X eum libenter 
. citant in Encyclicis... Eius saeculum exstitit saeculum Mariae per excel- 
lentiam (Goyau). Age vero, in Bernardi scriptis christiana didicit societas 
cognoscere Mariam» (183). Denique in conclusione sui operis cl. A. con- 
templans Bernardum in coelesti gloria, exclamat «ce n’est pas à la droite 


de Marie, c’est dans le coeur méme de Marie qu’il convient de placer son 
4 Bernard...» (184). 


| A. RAUGEL, Marianista, initio iam sui operis La doctrine mariale 
|. Be S. Bernard (185), scribit : 


| «Inter devotos concionatores Virginis—qui ont enthousiasmé nos pé- 
res du Moyen-Age—S. Bernardus Abbas Claras Vallis gaudet absque du- 
È bio primario loco. Apparuit sane ipse tanquam magnus promotor incre- 
DI menti devotionis erga B. V., quae manet character distinctivus saeculi 
XII et XIII» (186). 


| 

Jl Tractans dein in specie de influxu Bernardi in totam posterita- 
| tem, post plurium auctorum testimonia (187), circa quaestionem, 
asserit audacter : 


Influxus marialis S. Bernardi, absque ulla exaggeratione dici valet, 
fuit revera absque pari. Ambitus eius vastissimus est, Cogitatio S. Ber- 
nardi totam informat activitatem humanam, Influit primo in Cistercien- 


(177) Op. cit., Introduction; pg. 28. 

(178) Paris; Casterman, 1935. 

(179) Op. cit. Introduction, pg. XXIV. 

(180) L. cit. 

(181) Op. cit., pg. XVI. 

(182) Op. cit., o. VI, 6, pg. 206. 

(183) Op. cit., c. VI, 7, pg. 212. 

(184) Op. cit., Epilogue, pg. 240. 

(185) Paris, éd. Spes (1935). 

(186) Op. cit., pg. 7. 

(187) Pleraque ex his testimoniis sunt auctorum secundi ordinis; hinc nos seienter 
ea praetermissimus in praesenti labore. 
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ses dein in aliorum Ordinum alumnos et in theologos, postremo protra- 
hitur in ipsum populum christianum universum una cum ceteris scrip- 
toribus arteque peritis» (188). Et alibi: «Oporteret universa citare opera 
de re mariali ultimis annis in lucem edita, ad hoc ut in comperto ponere- 
mus influxum singularem (prépondérant) S. Bernardi» (189). 


Denique en ultimum iudicium P. Raugel circa quaestionem : 


«Talis est in lineis generalibus influxus per octo saecula exercitus 
a doctrina mariali Abbatis Clarae Vallis. Influxus immensus... Bernar- 
dus non tantum fuit lux saeculo suo, sed etiam exstitit sol universis ge- 
nerationibus... (190). 


CONCLUSIO 


Ex cunctis ergo praecedentibus nitidum apparet iudicium totius 
posteritatis Bernardi circa auctoritatem doctrinae mediationis ma- 
rialis a Clarae Vallis Abbate saeculo XII edoctae. Auctoritas, iux- 
ta istiusmodi iudicium, revera magna, singularis extraordinaria, 
illis sane aequalis quae primum sortiuntur locum in universali ca- 
tholica Ecclesia. Ecce quid nobis affirmant et confirmant genera- 
tiones cunctae octo iam saeculorum. 


(188) Op. cit.: Conclusion II, pg. 188-189. 

(189) L. cit., 201. 

(190) Op. eit. pg. 202-203. Cfr. praeterea pro auctoritate influxuque S. Bernardi 
in doctrina mediationis marialis: J. Mabillon, M. B., ML 182, 25-30 (praefatio gene- 
ralis, II); E. Vacandard: Vie de S. Bernard: vol. II, c. XXXIV, n. II; Paris, J. Ga- 
balda, 1920, pg. 557-561; L. Janssens, O. S. B.: Summa Th., vol. V. p. II, Index rerum; 
Friburgi Br. Herder, 1902, pg. 992-3; Kneller, S. J.: Zeitschr. f. kath. Theol. XLIX 
(1925), pg. 487; L. Leloir Miss. Af.: La Médiatione mariale dans la théologie contem- 
poraine: c. III, VII; Bruges, Beyaert, 1933, pg. 107; E. Vacandard: D. T. C. II, col. 783; 
Card. A. H. Lépicier, O. 8. M.: Tractatus de Bma. V. M. matre Dei; Romae, 1926 (inve 
nimus in toto opere saltem quadraginta quatuor citationes explicitas); E. Campana: 
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MARIE, MINISTRE DE LA GRACE DIVINE 


SUMMARIUM : 


Cl. Auctor praemittit factum inconcussum, videlicel Mariam a Deo 
gratiae administram fuisse constitutam. Deinde huiusmodi facti in- 
vestigans naturam, concludit B. Virginem tanto munere fungi non 
per meram supplicationem, sed per orationem efficacem seu quasi 
operativam. Huiusmodi expositio quae praerrogativa spiritualis mater- 
nitatis et multiplici auctoritate commendatur, potest declarari forma 
sacramenti extremae unctionis quae deprecativa simul et efficax exsis- 


tit. (N. D.) 


ATREM sibi adscivit in gratiae Ministram ac Mediatricem» : 

c'est l’affirmation de Pie XI à la fin de son Encyclique sur 
le Sacré Coeur, «Miserentissimus» : «Jésus a choisi sa Mère comme 
Ministre et Médiatrice de gráce.» Déjà le Bx. Pie X, en son Ency- 
clique «Ad diem illum», de 1904 avait appelé la divine Mére «la pre- 
mière parmi les ministres de la grâce: Princeps largiendarum gra- 
tiarum Ministra». 

Ces formules fermes, qui ne sont pas des définitions, expriment 
cependant une doctrine qui est depuis longtemps passée dans la 
piété du peuple chrétien, aprés avoir été formulée de maniéres di- 
verses par plusieurs Docteurs de l'Eglise et par les Saints les plus 
dévots à la Reine du Ciel ces derniers temps, notamment S. Al- 
phonse de Liguori et S. Louis-Marie de Montfort. 

Le fondement de ce róle de Marie dans l'oeuvre de notre sanc- 
tification doit étre cherché dans l'intime et constante union de la 
trés Sainte Vierge à Jésus, à travers tous les Mystéres de notre sa- 
lut, depuis l'Incarnation, où le Verbe de Dieu prit en son sein trés 
pur cette Humanité vivifiante, instrument de notre salut, jusqu'au 
sacrifice du Calvaire, pour lequel le Christ ne voulut pas se séparer 
de sa Compagne indissoluble. 

On peut dire que toute la vie de Marie, à partir de l'Annoncia- 
tion, a été une communion ininterrompue à la vie de son divin Fils. 
Communion de vie de Jésus et de Marie durant le temps où le Coeur 
de l'Enfant-Dieu battait tout prés du Coeur Immaculé de la Vierge- 
Mére: dés lors Marie apprenait à offrir son Fils et à s'offrir elle- 
méme en sacrifice, avec Celui qui «en entrant en ce monde disait : 
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Ecce vemo!...» (1). Communion de vie de Jésus et de Marie, durant 
les longues années d'intimité dans la solitude de Nazareth, où per- 
sonne, hormis le virginal Epoux de Marie, ne soupçonnait le mys- 
tere inefable de cet Enfant-Dieu. Communion de vie encore dans les 
scenes douloureuses de la Passion du Christ, dans l’immolation san- 
glante de l'Agneau sans tache, où Marie, debout près de la croix de 
Jesus, partagea l’amer calice que le divin Sauveur accepta de boire 
pour la vie de nos ämes, nouvel Eve pres du nouvel Adam. 

Partout et toujours la Vierge bénie se révèle à nous en intime 
communion de vie et d’operation avec son Fils bien-aimé. Aussi le 
Bx. Pie X a-t-il pu dire: «Personne n’a connu aussi intimement 
le Christ que Marie.» Et il en tire cette conclusion : «Nul donc n'est 
plus capable de devenir notre guide et notre céleste maîtresse dans 
cette connaissance du Christ» (2). | 

En effet, après avoir partagé la vie de son divin Fils, son oeuvre 
de rédemption et de sanctification, Marie lui demeure unie dans 
la transmission de cette vie de grâce que Jésus nous infuse à travers 
son Humanité Sainte. Car se pourrait-il que nous dussions nous 
séparer de Notre Dame, maintenant que nous cherchons à notre tour 
à vivre cette communion aux mystères du Christ qui a été la vie 
de Marie et qui est l’idéal de vie du chrétien, selon l’enseignement 
de saint Paul disant : «Ma vie c’est le Christ ?» (3). 

N’ayons nulle crainte à ce sujet ; car les desseins de Dieu sont 
immuables et l’ordre qu’il a une fois établi dans l’économie de la 
Rédemption reste inchangé tant que l’oeuvre n’est pas achevée. Ma- 
rie associée à Jésus pour opérer notre salut lui demeure unie pour 
l’application des fruits du salut. «Les choses étant comme sont, dit 
saint Louis M. de Montfort, Dieu ayant voulu commencer et ache- 
ver ses plus grands ouvrages par la très sainte Vierge depuis qu'il 
l’a formée, il est à croire qu'il ne changera pas de conduite dans 
les siècles des siècles, car il est Dieu et ne change pas dans ses senti- 
ments ni en sa conduite» (4). 

N'est-ce pas à la voix de Marie que Jésus accorda à son Précur- 
seur la première effusion de sa grâce rédemptrice, par la présence de 
son Humanité Sainte dans le sein virginal? Et n’est-ce pas à sa 
prière que les apôtres réunis al Cénacle durent la venue du Saint- 

D Sos, 


(3) Phil, I, 21. 
(4) Traité de la Vraie Dévotion, n. 18. 
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Esprit, comme si la naissance de l'Eglise ne pouvait se faire autre- 
ment que la naissance de Jesus lui-m&me par l’opération du Saint 
Esprit et le concours essentiel de Marie. 

«Ayant servi d’intermédiaire dans l’oeuvre de la Rédemption, 
disait déjà Léon XIII, Marie exerce également son action médiatrice 
dans la communication de la gràce qui découle de ce mystère à tra- 
vers les temps et elle jouit pour cela d’une puissance illimitée» (5). 

La raison fondamentale de cette influence nécessaire de Marie dans 
la sanctification des ámes est á chercher dans notre rattachement á 
Jésus notre Chef mystique, dans l’unité d’un mème Corps spirituel. 
Dans le plan de la Providence salvifique tel que nous le révèle plus 
que tout autre le grand apòtre des Gentils, nous ne sommes pas 
sauvés par une gràce individuelle ; il n'y a qu’une gràce en quelque 
maniére, celle du Christ, comme il n'y a qu'une Filiation divine. 
Nous ne pouvons devenir enfants de Dieu que par Lui, le Fils uni- 
que, par la gràce d’adoption ; et cette gràce nous est infusée par le 
saint baptéme qui nous fait les membres mystiques du Christ-Chef. 
«Vous étes enfants de Dieu, écrit saint Paul aux Galates, car (que 
l'on note cette particule causale) vous tous qui avez été baptisés dans 
le Christ, vous avez revétu le Christ» (6). C'est en revétant Jésus 
que nous devenons Enfants de Dieu. 

Dieu le Père ne nous voit donc que dans son Fils unique, son 
Bien-Aimé, il ne nous aime qu'en Lui, il ne nous vivifie qu'en Lui, 
il ne nous glorifiera qu'en Lui, car notre gloire méme ne sera qu'un 
&coulement de la gloire du Christ, comme l’enseigne encore 1'apó- 
tre dans sa deuxième Epître aux Thessaloniciens : «Cum venerit glo- 
rificari in sanctis sius...» (7). 

La conséquence de cette doctrine, c'est que Marie, Mere de Jé- 
sus, doit étre aussi la Mère des membres de ce Chef, selon l’enseig- 
nement très formel de saint Louis Marie de Montfort, repris par 
le Bx. Pie X : «Si Jésus, le Chef des hommes, écrit l'auteur du Trai- 
té de la Vraie Dévotion à la Sainte Vierge, est né d'Elle, les pré- 
destinés, qui sont les membres de ce Chef, doivent aussi naitre d'Elle 
par une suite nécessaire. Une méme mére ne peut mettre au monde 
la téte sans les membres...» (8). 

Canonisant en quelque sorte cet enseignement de l'apótre ma- 

(5) Encycl. Adiutricem populi, 1893. 
(6 Gal. III, 26-27. 


(7) II Thess., I, 10. 
(8) Op. cit., n. 32. 
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rial, Pie X dit dans son Encyclique pour le cinquantenaire de la 
Définition de l'Immaculée Conception : «Dans le chaste sein de la 
Vierge, où Jésus a pris une chair mortelle, il s’est adjoint un Corps 
spirituel, formé de tous ceux qui devaient croire en Lui ; et l’on peut 
dire que portant Jesus dans son sein, Marie y portait encore tous 
ceux dont la vie était renfermée dans la vie du Sauveur.» Et le Pape 
termine par cette déclaration hardie, mais qui traduit la logique du 
Mystère marial: «Nous tous qui, unis au Christ, sommes les mem- 
bres de son Corps (issus de sa chair et de ses os, nous devons nous 
dire originaires du sein de la Vierge. C’est pour cela que nous som- 
mes appelés, en un sens spirituel et mystique, les fils de Marie, et 
qu’elle est notre Mere a tous» (9). 

Mais cette influence certaine de Marie dans la transmission de la 
vie surnaturelle à tous les rachetés, de quelle nature est-elle? Faut-il 
y voir seulement son róle d’intercesion ? Ou bien, comme son titre 
de Mère semble nous y inviter, faut-il concevoir son influence com- 
me une action exercée sur nos ámes, d'une maniére analogue à l'ac- 
tion du ministre de la gràce par ressemblance à l’influx causal, & 
la causalité efficiente de Jésus? 

Que Marie agisse auprès de Dieu en notre faveur, par une prière 
incessante, cela ne présente pas de doute ; ce n’est d’ailleurs qu’une 
application du dogme de la communion des saints et de l’interces- 
sion que l’Eglise reconnaît à ceux qui sont arrivés au royaume de 
la gloire et qui s’intéressent toujours à leurs frères restés sur terre. 
Combien plus la Mère du divin Rédempteur, intéressée à toute 
l'oeuvre du salut, ne plaidera-t-elle pas la cause de tous les rachetés ? 
Dejá aux Catacombes la piété des premiers fidéles aimant à repré- 
senter Marie sous la figure d'une Orante, d'une Vierge en priére ; et 
la sainte Liturgie nous parle sans cesse, dans ses oraisons, de «la 
glorieuse intercession» de Marie, «notre Avocate». 

Le Bx. Pie X résume l'enseignement universel, quand il écrit : 
«Marie veille sur nous du haut du ciel, et travaille, par d'infatigables 
priéres, à porter à sa plénitude le nombre des élus.» La belle expres- 
sion : far d’infatigables priéres! elle nous fait penser à ce que Marie 
révélait elle-méme, en son Apparition de la Salette, de sa priére au ciel 
en notre faveur : «Je suis obligée de le prier sans cesse!... Jamais vous 
ne pourrez récompenser la peine que j'ai prise pour vous I» 


(9) Encycl. citée. 
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Pourtant la supplication de Marie n’épuise pas son activité mé- 
diatrice, ou du moins elle n’en dit pas tous les aspects. Son action 
auprès de Dieu se double d'une action qu'elle exerce directement 
sur nous. Déjà les expressions de Pie X et de Pie XI citées en tete 
de cet article le laissent entendre; plus explicite encore est Pie X 
quand il écrit que la sainte Vierge est l’intermédiaire «par lequel 
le Christ exerce sur le Corps mystique sa force opérante et sa ver- 
tu: vim et virtutemi suam exerit (10). Cet influx de Jésus sur son 
Corps mystique est efficiente, agissante d'une action physique en vue 
de diviniser les âmes. Or c'est par Marie, nous dit le saint Pape, 
que cette action passe pour atteindre nos àmes. Dès lors il ne peut 
étre question d'une simple intercession, qui déploie son action au- 
prés de Dieu. 

Marie d'ailleurs n'est-elle pas Mere? Et le róle de la Mère n'est-il 
pas essentiellement de transmettre la vie, cette vie qui dans l'ordre 
surnaturelle est la gràce ? Si l'on veut limiter le sens de cette mater- 
nité spirituelle, qui découle de ce qu'on nous dit de l'union des mem- 
bres et du Chef, il faut apporter des raisons décisives qu'il ne faut 
pas supposer à priori. 

Les saints qui ont parlé de cette maternité de Marie, entre tous 
Louis de Montfort, laissent entendre qu'il s'agit d'une action pro- 
prement dite de Marie pour former et enfanter les àmes en Jésus: 
«Jésus Christ, dit-il, est pour chaque homme en particulier qui le 
possède (par le grâce) aussi véritablemente le fruit et l'oeuvre de 
Marie que pour tout le monde en général... et on peut lui appliquer 
plus véritablement que saint Paul ne se les applique, ces paroles : 
"Filioli, quos iterum parturio, donec formetur Christus in vobis: 
j enfante tous les jours les enfants de Dieu» (11). Peut-on être plus 
explicite? Et plus loin il précise encore, parlant d'une vraie domi- 
nation de Marie sur les enfants de Dieu en vue de les former dans 
le Christ: «Marie a recu de Dieu une grande domination dans les 
ämes des élus. Car elle ne peut pas faire en eux sa résidence, com- 
me Dieu le Pére le lui a ordonné, les former, les nourrir et les en- 
fanter à la vie eternelle comme leur mére, les former en Jésus Christ 
et Jésus en eux, jeter dans leur coeur les racines de ses vertus et étre 
la compagne inséparable du Saint Esprit pour tous ces ouvrages de 
grâce, qu'elle n'ait droit et domination dans leurs âmes par une 


(10) Encycl. citée. 
(11) Traité de la Vraie Dévotion, n. 33. 
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gräce singuliére du Tres-Haut, qui, lui ayant donné puissance sur 
son Fils unique et naturel, la lui a aussi donné sur ses enfants adop- 
tifs, non seulement quant au corps, mais aussi quant á l'áme» (12). 

On le voit la pensée de Montfort est trés explicite et claire ; l'ac- 
tion de Marie sur Jésus ne saurait étre d'un autre ordre que celui de 
l'action et de l'influence directe et efficiente ; celle qu'elle a sur ses en- 
fants d'adoption ne saurait se comprendre, dans cette comparaison, 
d'une simple intercession. 

Mais de quelle sorte sera cette influence de Marie? Et comment 
va-t-elle se concilier avec celle de Jésus? D'abord qu'on remarque 
bien que l'action de l'Humanité du Christ, instrument premier dans 
la communication des gráces , n'exclut pas plus une intervention de 
Marie qu'elle n'exclut celle de ses ministres. Et Pie X ne l'a-t-il pas 
appelée la premiere des mänistres? Il ne s'agit pas ici de juxtaposi- 
tion, mais de subordination au Christ, de qui découle toute gráce 
comme de la source unique. Mais depuis quand la source exclut-elle 
les canaux de dérivation ? 

Mais surtout, il faut remarquer, si l'on veut comprendre l'action 
de Marie dans la transmissión de la gráce, ce que nous dit S. Thomas 
sur la conciliation dans le Christ lui-méme de son intercession au- 
prés de son Pére et de son action sur nous. Jésus Christ, auteur de 
la gráce en tant que Dieu et nous la communicant en toute autorité 
par son Humanité Sainte, prie cependant pour nous en tant qu'hom- 
me, parce que toute volonté sanctificatrice qui n'est pas efficace par 
elle-méme se double de priere: «Si le Christ, écrit le Docteur Angé- 
lique, n'avait que sa volonté divine, il n'aurait pas à prier, parce 
que la volonté divine est efficace par elle-méme... Mais il y a en 
Jésus une autre volonté, sa volonté humaine ; or celle-ci n'a d'effi- 
cacité que par la vertu divine, et pour ce motif il appartient au Christ 
de prier» (13). 

Jésus agit et il prie ; attitude dominatrice à l'égard de la créature 
qu'il santifie ; attitude de soumission vis-à-vis du Père d’où lui vient 
la vertu sanctifiante. Ainsi en est-il proportionellement de Marie. 
Landsperge dit fort bien: «Marie implore les dons divins pour ses 
enfants, et leur dispense elle-méme ce qu'elle a obtenu: Ipsa haec 
filiis impetrat, impetrataque dispensat.» 

Bien plus, et c'est ici que nous touchons au fond du probléme, 


(12) Op. cit., n. 37. 
(13) 18; Th, TI q: 21, & 1. 
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ses prieres mémes sont le moyen d’action par lequel elle nous sanc- 
tifie: suppliante envers Dieu, sa volonté est réalisatrice envers la 
créature. 

Pour le mieux comprendre, il faut demander á saint Thomas la 
théologie de la prière. «La prière, nous dit-il en substance, est un 
acte de la raison pratique. Or la raison pratique, à la différence de 
la raison purement spéculative, ne se contente pas de saisir intellec- 
tuellement les choses ; elle les réalise. Et cela, de deux facons: ou 
bien par commandement efficace, quand l’effet est entierement en 
son pouvoir, ou bien par prière, en sollicitant l’intervention d’une 
puissance supérieure, quand l’effet ne dépend pas entièrement 
d’elle» (14). 

Or rien n'empéche que le méme acte soit en méme temps com- 
mandement et prière, présentant A Dieu l’humble supplication de la 
créature et implicant vis-à-vis des choses inférieures une volonté ef- 
ficace et opérante. De cette union du commandement efficace et de 
la prière soumise à Dieu, la théologie des sacrements nous donne 
plus d'un exemple décisif : Signe qui réalise ce qu'il signifie, le sa- 
crement est une parole, qui, dit au nom du Christ, est chargé de sa 
vertu opérante. Comme quand le Christ disait aux malades : «Soyes 
guéris !», ou au paralytique : «Tes péchés te sont remis!» et que par 
son commandement divin la gráce de santé ou de pardon était ac- 
cordée et produite, ainsi le prétre dit sur le pain: «Ceci est mon 
corps», ou sur le catéchuméne, en versant l'eau: «Je te baptise» et 
par la vertu dont le Christ a enrichi sa parole de ministre de Dieu, 
il opère les effets les plus étonnants : la transsubstantiation, la puri- 
fication de l’äme. Or il est des sacrements où cette parole efficace, 
forme sacramentale, est une supplication. Nous le voyons dans l'ex- 
tréme-onction ; c'était vrai autrefois pour l'absolution et plusieurs 
rites orientaux ont encore gardé la forme déprécative. C'est vrai spé- 
cialement pour le sacrement de l'Ordre, et Pie XII nous a définiti- 
vement fixés sur ce point essentiel, par sa Constitution dogmatique 
Sacramentum Ordinis, du 30 novembre 1948. Aprés l'imposition si- 
lencieuse des mains, qui constitue la matiére du rite sacramentel, 
le Pontife chante la Préface solennelle, qui contient ces paroles es- 
sentielles: «Donnez, Dieu tout-puissant, à vos serviteurs ici pré- 
sents la dignité du sacerdoce, etc.» Priére, certes, pour attirer l'effu- 


(14) B. Th. LE TL ques, a 1. 
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sion des dons du sacerdoce qui dépassent tout pouvoir humain ; 
mais forme opérante cependant, qui produit ce qu’elle demande et 
exprime. 

Ei comment la prière de Marie, tout comme celle de Jésus lui- 
méme, n’aurait elle pas d'une facon supérieure cette vertu opérante. 
Suppliante elle l’est, mais d’une supplication que l’on a appelée 
toute-puissante: Omnipotentia supplex. 

Montfort n’a-t-il pas eu le pressentiment de cette théologie, quand 
il disait de Marie : «Ses prières et demandes sont si puissantes auprès 
de Dieu, qu’elles passent toujours pour des commandements auprès 
de sa majesté» (15). Au reste, Marie est toute entière le Signe effi- 
cace de la bonté agissante de Dieu, le Signum magnum aperçu par 
saint Jean dans le ciel, la femme qui enfante, dont toute la raison 
d'étre est de mettre au monde les enfants de Dieu et qui réalise cette 
grande oeuvre de gràce et de sanctification par tout ce qu’elle dit et 
fait. Car elle est essentiellement Mère, une Mère qui donne la vie! 
Elle est, selon le mot de saint Louis de Montfort, "l'Ouvriére des 
grandes merveilles de Dieu’’» (16). 

Si tel est son róle, comment n'aurions-nous pas en elle une con- 
fiance illimitée, une confiance qui n'est qu'une realisation de notre 
confiance totale dans le Christ, tout comme son action bienfaisante 
n'est qu'une expression de la vertu sanctifiante de Jésus sur les ra- 
chetés. Allons donc au tróne de la gráce, comme l'Eglise nous y in- 
vite dans l'introit de la Messe de Marie Médiatrice ; l'abondance 
des dons divins obtenus nous confirmera dans notre foi en la puis- 
sance de Marie, Ministre de la gráce divine. 


P. ERNEST Mura, 
des Frères de S. Vincent de P. 


(15) Traité de la Vraie Dévotion. 
(16) Ibid. 
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¿ESTA EN EFESO EL SEPULCRO DE NUESTRA SEÑORA? 


Estado actual de la controversia 


SUMMARIUM 
Cl, Auctor, bibliographiae seu documentorum cognitor eximius, ex- 
ponit primam originem et fundamenta sententiae illorum qui sepul- 


crum B. M. Virginis apud Ephesum reponebant; omnibusque rite per- 
pensis, concludit argumenta, pro sepulcro mariali ephesino allata quo- 
libet positivo valore esse destituta.—N. D. 


L referir las tradiciones sobre la Muerte y Asunción de Nuestra 
Sefiora, nuestros libros de historia y de Mariología (1) suelen 
distinguir dos corrientes : una que nos lleva al sepulcro de Getsema- 
ni, en Jerusalén ; otra, que nos orienta hacia las ruinas de Panaghia- 
Kapulu, en los alrededores de la antigua Efeso, donde la Virgen San- 
tisima, afirman los partidarios de esta sentencia, pasó los ültimos 
años de su vida terrena. 

¿Se puede seguir hoy defendiendo, si no como cierta, al menos 
como sólidamente probable la tradición de Efeso ? Escritores recien- 
tes, disipada la polvareda que levantaron a fines del pasado siglo 
los descubrimientos de Efeso, creen ver ya más claro y afirman que 
no hay ningün sólido argumento en favor de Efeso. El profesor de 
la Facultad Católica de Lille, Luis Pirot, y el sacerdote de Belén, 
L. Heidet, en el artículo que publicaron el afío 1928 en el Suple- 
mento del Diccionario Bíblico, después de pasar en revista las prue- 
bas de carácter tradicional, histórico y arqueológico, hacen suyo el 
parecer del P. Lagrange, que tenía la tradición de Efeso por «to- 
talmente artificial», «en pugna con los testimonios de la antigüedad 
cristiana» (2). Aun más clara y decidida es la posición adoptada por 
el P. Jugie en su obra sobre la Muerte y Asunción de la Santísima 
Virgen, editada el afio 1944. Dedica un brevísimo artículo de tres 
páginas a lo que él llama «Inexistencia de la tradición sobre la muer- 
te de la Santísima Virgen en Efeso». En él se lee: «Esta opinión 
no tiene fundamento alguno ni en las Actas del Concilio de Efeso, 


(1) Véase, por ejemplo, H. LECLERQ, O. S. B., Assomption. Dictionnaire d'Archéo- 
logie Chrétienne, t. I, c. 2.995-2.996; B. H. MERKELBACH, O. P., Mariologia, París, 
1939, pg. 271. 

- —(2) Hemer ET L. Dor, Assomption; Dictionnaire de la Bible, Supplément, t. I 
(1928), c. 652; Cfr. M. J. LAGRANGE, O. P., La dormition de la Sainte Vierge et la 
Maison de Jean Marc; REVUE BIBLIQUE, 8 (1899), pg. 599. 
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ni en otros monumentos de la antigüedad... Algunos autores han 
derrochado caudales de erudiciön prodigiosa buscändole una base 
firme. El resultado para la tesis que defienden ha sido totalmente 
negativo» (3). De la misma opinión son otros muchos, para los cua- 
les es hoy cosa averiguada que la tradición de Efeso se reduce a pura 


leyenda. Baste recordar cómo termina su artículo sobre Efeso en la 


Enciclopedia Catolica el Profesor Pietro Romanelli, Soprainten- 
dente del Foro Romano, del Palatino y de Ostia antigua: «Sobre 
la colina Ala Dag, a unos 15 kilómetros de la ciudad, en un paraje 
denominado Panagia-Kapuli, se encontró una capilla bizantina en 
ruinas. Una tradición local, destituída de todo fundamenta histöri- 
co, apoyándose en las visiones de Catalina Emmerich, pretendió ver 
en ella el emplazamiento de la Casa de la Virgen y el lugar de su 
muerte» (4). 

Se diría que la batalla estaba ya irremediablemente perdida para 
los partidarios de Efeso. No ha sido así. La revista de Piacenza Di- 
vus Thomas acogió en su número de abril-junio de 1949 una nota 
sobre el lugar del tránsito de María, firmada con las iniciales J. D., 
que corresponden al nombre del actual Arzobispo católico de Esmir- 
na, monseñor Joseph Descuffi. El autor sigue en la persuasión que 
«cuantos pesen el valor de los argumentos de una tradición y otra 
se inclinarán en favor de Efeso» (5). La misma Revista, en el nú- 
mero doble julio-diciembre de 1949, publicó un segundo y más ex- 
tenso artículo sobre el mismo tema, escrito por el Padre de la Mi- 
sión, J. Euzet, que quiere ser una refutación directa de la tesis y de 
los argumentos propuestos por el P. Jugie (6). Olvidándose de la 
modestia y ecuanimidad que exige toda discusión científica, el Pa- 
dre Euzet discute una vez más las principales razones invocadas 
por la tradición de Efeso, hasta llegar a la conclusión : «No decimos 
que este examen puede engendrar la certeza, mucho menos la evi» 
dencia, en favor de Efeso ; pero sí afirmamos con absoluta seguri- 
dad que la tradición de Efeso no tiene nada que temer de la tradición 
de Jerusalén» (7). Con estas palabras concluye su trabajo. En el 
breve resumen latino que lo precede es más explícito y categórico : 
«La tradición efesina sobre el tránsito de la bienaventurada Virgen 
María no solamente no puede ser rechazada a priori como fabulosa, 


(3) M. JuGIE, A. A., La Mort et VAssomption de la Sainte Vierge. Etude his- 
torico-doctrinale (Studi e Testi, n. 114), Città del Vaticano, 1944; p. 96-98. El Pa- 
dre Jugie cree, y así lo dice expresamente, que los partidarios de Efeso, sin lograr 
destruir la tradición opuesta de Jerusalén, han contribuído a demostrar «el ori- 
gen relativamente tardío y el carácter legendario del sepulcro de Jerusalén», 
Bobre este punto disiento del ilustre escritor. Cfr. La Muerte de María, madre de 
Dios, en la tradición de la Iglesia de Jerusalén, Estupıos Marianos, 9 (1950), p. 43-62. 

(4) P. ROMANELLI, Efeso. Monumenti cristiani di —, ENCICLOPEDIA CATTOLICA, 5, 1950, 
e. 125. 

(5 J. D., De loco Transitus B. Mariae Virginis. Divus THoMAS (Piacenza) (1949), 
p. 213-216. Al comienzo de la nota escribe: «Si quis testificationes perpenderit quae 
pro utraque traditione exstant, traditionem ephesinam potiorem forsitan habebit.» 

(6) J. Euzer, C. M., Le P. Jugie et la question du lieu où est morte la Sainte Hier: 
ge, Divus THomas (Piacenza), 52 (1949) p. 345-359. 

(D) EIhid., p. 359, 
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sino que se mantiene firme con la tradición de Jerusalén ; más aún, 
cuantos estudien a fondo esta cuestión, la tendrán por la tradición 
más sólida y más probable» (8). 


No han sido estas voces aisladas. Su eco se ha extendido rápida- 
mente, como tendremos ocasión de decir más adelante, provocando 
un vasto movimiento en favor de Efeso, última morada y lugar de 
la sepultura y Asunción gloriosa de la Madre de Dios. Por eso, he 
creido conveniente presentar el estado actual de la controversia y 
examinar desapasionadamente si quedan o no todavía en pie los ar- 
gumentos en que se apoyan los partidarios de Efeso. Pero antes me 
habéis de permitir, porque lo juzgo de todo punto necesario, recor- 
dar brevemente las fases por que ha pasado la disputa entre Efeso 
y Jerusalén. 


Empecemos por decir que mientras la tradición de Jerusalén 
aparece ya con toda claridad en los más antiguos documentos asun- 
cionistas y se mantiene hasta nuestros días, la tradición de Efeso 
no es antigua. La encontramos por primera vez en las Memorias de 
de Luis Sebastián Le Nain de Tillemont (1637-1698), publicadas el 
año 1693. Su tendencia a desconfiar de cuanto esté más o menos 
contaminado de elementos legendarios, prefiriendo a todo el docu- 
mento, le hizo abandonar la tradición de Jerusalén contra el Carde- 
nal Baronio, que seguía defendiéndola en sus Anales (9), y poner 
la muerte de Nuestra Señora en Efeso, como reclaman, según él, 
una frase del Concilio de Efeso, cuyas actas completas comenzaron 
a publicarse en el siglo xvir (10), y la existencia de la antiquísima 
Basílica de Santa María, donde se tuvieron las sesiones concilia- 
res (11). La autoridad de Tillemont errastró a muchos otros insignes 
escritores del siglo xvii, como el dominico Serry (12), el Abad be- 
nedictino Dom Agustín Calmet, para el cual es cosa averiguada el 
hecho de la muerte de Nuestra Señora en Efeso (13). Esta opinión 
de los doclos se encuentra, por lo menos como la opinión más pro- 
bable, en Noel Alexandre (14), Claudio Fleury (15) y en muchos 
otros. A ella adhiere sin reserva el Pontífice Benedicto XIV en su 
Comentario a las fiestas del Señor y de la Virgen Santísima (16) y 
en su tratado sobre la Beatificación y Canonización de los Siervos 


(8) Ibíd., p. 345. 

(9) BARONIUS, Annales Ecclesiastici, ad a. 48 n. 19; ed. Lucae, 1738, t. I, p. 349. 

(10) Of. M. JUGIE, A. A., Efeso. Concilio di—, ENCICLOPEDIA CATTOLICA, t. V, 1950, c. 118. 

(11) LE NAIN DE TILEEMONT Mémoires pour servir a l'histoire ecclésiastique des six 
premiers siècles, ed. Venise, 1732, t. I, p. 467-472. 

(12) I. H. SERRY, O. P., Exercitationes de Christo, 65, n. 5, ed Venitiis, 1719, p. 458. 

(13) Dom A. CALMET, O. S. B., Dictionarium historicum, criticum.., trad. J. D. 
Mansi, Venetiis, 1746, t. II, p. 31: «Porro Ephesi tumulatam fuisse ex epistola Con- 
cilii Oecumenici Ephesini constat.» Lo mismo escribe RUINART en sus notas a S. Gre- 
gorio de Tours: «Mortuam autem eam Ephesi fuisse doctorum. vivorum est sententia»; 
PL 71, c. 724, nota. 

(44) NATALIS ALEXANDER, Historia Ecclesiastica, Bingii ad Rhenum, t. IV, p. 34. 

(15) C. FLEURY, Histoire Ecclésiastique, Avignon, 1777, t. I, p. 33. 

(16) BENEDICTUS XIV, De festis Domini nostri Iesu Christi et Beatae Mariae Vir- 
ginis, Patavii, 1766, p. 424. 


361 


peras 


MAURICIO GORDILLO, S. I. 


de Dios (17). Con tales patronos, no es de extrafiar que la sentencia 
de Efeso obtuviera la aprobaciön de buen nümero de escritores, cu- 
yos testimonios recogen en sus libros sobre Panaghia-Kapulu los 
convencidos paladines de la causa de Efeso Gabriélovich (18) y Nie- 
sen (19). 

Los argumentos en favor de Efeso se habian repetido tantas ve- 
ces, tantas veces se les habia opuesto la misma respuesta, que ya en 
la segunda mitad del siglo xıx el entusiasmo por Efeso se iba apa- 
gando poco a poco y hubiera terminado por extinguirse si un he- 
cho, al parecer extraordinario, no hubiera avivado la llama. 

La opiniön de la muerte y Asunciön de la Virgen Madre de Dios 
en la ciudad de Efeso habia sido acogida en sus revelaciones por la 
religiosa agustina de Dülmen, Ana Catalina Emmerich (20). La Vida 
de la Santa Virgen Maria, editada por primera vez en 1852 (21), nos 
da las ilustraciones que tuvo la sierva de Dios del 7 al 14 de agosto 
de 1821 y el 13 de agosto de 1822 sobre los últimos años de la Madre 
de Dios. Ana Catalina Emmerich sabe que hay un sepulcro de la 
Virgen en Jerusalén. Según ella, lo prepararon los cristianos de 
Jerusalén, con ocasión de la visita que Nuestra Señora hizo a la 
Ciudad Santa antes de su muerte. Pero la Virgen Santísima, seis 
años después de la Ascensión de su divino Hijo, se estableció con 
el Apóstol San Juan en Efeso, donde está la casa en que habitó y el 
sepulcro en que reposó su cuerpo santísimo hasta el día de su re- 
surrección y Asunción a los cielos. 

La vidente describe con gran lujo de pormenores el sepulcro, 
excavado a medio kilómetro de la casa, y sobre todo la disposición 
de la casa, que los fieles convirtieron en capilla. La descripción es 
tan exacta y hecha tan al vivo, que parece invitar a los lectores a 
comprobar su exactitud. Lo pretendió el primero de todos un sacer- 
dote francés, el Abate Gouyet, que hizo expresamente el viaje de 
París a Esmirna el año 1881 y visitó con detención los alrededores 
de Selcuk, y las ruinas de la antigua Efeso, sin lograr resultado al 
guno (22). : 

Más afortunados fueron los Padres lazaristas de la Residencia 
de Esmirna. Hacia la mitad de noviembre del año 1890 leían, a la 
verdad más bien en plan de escépticos, la traducción francesa de la 


(17) Benepicrus XIV, De Servorum Dei beatificatione et beatorum, canonizatione, 
1; ER 

(18) E. P. GABRIÉLOVICH, Le tombeau de la Sainte Vierge à Ephèse, París, 1905, 
p 132 ss. 

(19) J. NIESSEN, Panagia-Kapuli, Dülmen, 1906, p. 276. 

(20) Sobre la vida de Ana Catalina Emmerich (1774-1824), v. J. H. SELLER, In Ban- 
ne des Kreuzes. Lebensbild der stigmatisierten Augustinerin Anna Katherina Emme- 
rich. Würzburg, 1940. 

(21) Das Leben der hl. Jungfrau Maria, 1852. Numerosas fueron las traducciones. 
Entre ellas nos interesa especialmente la francesa: Vie de la Sainte Vierge d'aprés 
les méditations d’Anne Catherine Emmerich, religieuse augustine du couvent d'Agne- 
temberg à Dülmen, morte en 1824. Redigée par Clement Brentano (tr. M. l'abbé de 
Cazalès). París, 1869. Las últimas pázinas, 372-410, están consagradas a narrar la 
muerte de la Virgen Santísima. 

(22) Senior, Ephèse ou Jérusalem, en el libro Ephèse, Ankara, 1951, p. 57. 
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Vida de la Virgen escrita por Catalina Emmerich. «Tenemos que 
ver si esto es verdad.» El P. Poulin, superior de la Casa de Esmir- 
na, organiza una expediciön y pone al frente de ella al P. Yung, el 
más incrédulo de todos. El lunes, 27 de julio de 1891, la expedición 
llegó a Selcuk. Durante dos días exploraron un poco a la ventura 
las cercanías de la ciudad. El tercer día, 29 de julio, se encontraban 
sobre la Colina del Ruiseñor, o Bülbü! Dag. Extenuados de fatiga 
y de sed, piden agua a unas mujeres que trabajaban en el campo. 
No la tienen ; pero les dicen que la encontrarán en el Monastiri, in- 
dicándoles un grupo de árboles. Allí manaba una fuentecilla, junto 
a un edificio en ruinas. La gente de los alrededores llamaba este sitio 
Panaghia-Kapulu, o sea Puerta de la Virgen. Mientras más mi- 
raban los restos de aquel edificio, más se persuadían de que aquélla 
tenía que ser la casa señalada por Catalina Emmerich. Una segunda 
expedición, el 13 de agosto, y otra que pasó siete días, del 19 al 25 
de agosto, en aquellos lugares, levantando planos y sacando foto- 
grafías, confirmaron plenamente el hallazgo. El emplazamiento so- 
bre una montaña, cerca del mar, responde al texto de Emmerich. 
Lo mismo se diga de la distribución general de la casa, y hasta del 
interior de ella, donde los Padres lazaristas descubrieron incluso 
el oratorio de Nuestra Señora, que los Padres lazaristas convirtie- 
ron en altar, el sitio del lecho de la Virgen, etc., siguiendo la rela- 
ción de la estigmatizada de Diilmen. 


Aun antes de que en 1896, por orden del Arzobispo de Esmirna, 
monseñor Andrés-Policarpo Timoni, se publicase el descubrimien- 
to de la Casa de la Virgen en Efeso (23), comenzó la polémica. El 
doctor José Nirschl se declaró en contra de Panaghia-Kapulu en un 
artículo publicado ya en 1894 (24). El agustino Wegener salió en 
defensa de Efeso y de las revelaciones de Emmerich (25). Meses 
después salía una nueva publicación de Nirschl (26), al cual si- 
guen otros, como Teodoro Zahn (27), mientras la tesis efesina en- 
cuentra valiosos defensores, entre los que sobresalen el fundador 
del Instituto Bíblico de Roma, P. Leopoldo Fonk, S. I. (28), que 
en 1897 había visitado las ruinas de Panaghia-Kapulu, y el docto 
comentador de San Jerónimo, José Niessen, al cual debemos la obra 


(23) Panaghia Capouli ou Maison de la Sainte Vierge pres d'Ephese, París, 1896. 

(24) J. NIRSCHL, Das Grab der heil. Jungfrau Maria, DER KATHOLIK, 1894, t. II, 
p. 385 ss. I 

(25 Th. WEGENER, O. 8. A., Wo ist das, Grab heiligen fungfrau Maria? Eine alte Fra- 
ge neu untersucht zu Ehren der Gottesmutter, Würzburg, 1895. 

(26) TH. WEGENER, O. S. A., Wo ist das Grab der heiligen Jungfrau Maria? Eine 
alte Frage neu untersucht zu Ehren der Gottesmutter, Wiirzburg, 1895. 

(26) J. NIRSCHL, Das Grab der heiligen Jungfrau. Maria. Eine historische-kritische 
Studie, Mainz, 1896. Mas tarde el mismo autor publicö un nuevo trabajo: Das Haus 
und Grab der heiligen Jungfrau Maria. Neue Untersuchungen, Mainz, 1900 

(27) TH. Zaun, Die Dormitio Sanctae Mariae und das Haus des Johannes Markus, 
Leipzig, 1899. (Publicado como artículo en NEUE KIRCHL. ZEITSCHR.) 

- 428) L. Fonk, S. I., en STIMMEN AUS MARIA LaacH, 51 (1896), p. 471-495; 52 (1897), 
p. 143-156. 
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mas completa sobre Panaghia-Kapulu escrita en este primer pe- 
riodo (29). 

Como en Alemania, también en Francia y en el Pröximo Oriente 
ardian las disputas. Gabriélovich se encargó de completar las pri- 
meras noticias sobre Panaghia-Kapulu, recogiendo todos los datos 
que según él destruyen la tradición de Jerusalén y confirman la de 
Efeso (30). Le contestó con una obra bien documentada el francis- 
cano P. Bernabé de Alsacia (31), a la cual replicó Gabriélovich con 
un segundo trabajo más completo y minucioso (32). 

En general, la crítica no se mostró favorable a la tesis de Efeso 
y a los “descubrimientos de Panaghia-Kapulu. Se pronunciaron en 
contra, por recordar sólo algunos juicios más importantes, los Pa- 
dres bolandistas (33), el jesuita P. de Broise (34), monsefior Le Ca- 
mus, que examinò de visu las ruinas en 1894 (35), el director de la 
Escuela Biblica de Jerusalén, P. Lagrange (36) y monsefior Ludo- 
vico Duchesne (37). 

Pero esto no impidiò que menudearan las visitas a la Casa de 
Efeso y se organizaron peregrinaciones en toda regla. Y es que ia 
tesis de Panaghia-Kapulu habia encontrado en Roma un terreno 
favorable. El rector del Seminario Francés, R. P. Eshbach, que 
en 1895 visitò la Casa de Efeso, hizo una propaganda intensa en las 
mäs altas esferas eclesiästicas y logrò que se interesase Su Santidad 
Leön XIII, que poco antes de morir habia designado ai célebre ar- 
queölogo Marucchi para que estudiase las ruinas de Panaghia-Ka- 
pulu (38). Bajo el Pontificado del Beato Pio X, la causa de Efeso 


(29) J. Niessen, Panagia-Kapulji. Das neuendeckte Wohn und Sterbehaus der heil. 
Jungfrau Maria, Dülmen, 1906. 

(30) (E. P.) GABRIÉLOVICH, Ephèse ou Jerusalem. Tombeau de la Sainte Vierge, Pa- 
ris, 1897. 

(31) BARNABÉ D'ALSACE (Meistermann), O. F. M., Le tombeau de la Sainte Vierge 
à Jerusalem, Jerusalem, 1903. 

(32) E. P. GABRIÉLOVICH, La tombeau de la Sainte Vierge a Ephese.—Reponse au 
R. P. Barnabé d'Alsace, O. F. M., París, 1905. 

(33)  ANALECTA POLLANDI ANA, 16 (1897), p. 189-191. 

(34) A. M. DE LA BROISE, S. I., Les dernières oana de la S. Vierge. Découvertes et 
publications récentes, ETUDES, 72 (Jul.-Set. 1897), p. 289-303. Cfr. id., ETUDES, 73 (oc- 
tobre-déc. 1897), p. 568. 

(35) Mons. LE Camus, Les sept églises de VApocalypse. Paris, 1896, p. 131 ss. 

(36) J. M. LAGRANGE, O. P., La dormition de la Sainte Vierge et la Maison de Jean 
Marc, Revue BIBLIQUE, 8 (1899), p. 599. 

(37) En REVUE DES REVUES, 1897, p. 230 s. 

(38) Así nos lo dice SENIOR, Ephése ou Jérusalem, 1. c., p. 64. Antes habí'a atribuí- 
do al mismo Pontífice una intervención muy significativa en favor de la tesis de 
Efeso: «On doit constater que le 18 Avril 1896 Léon XIII par Bref special depouillait 
«in perpetuum» le Tombeau de Getsémani de ses «Indulgences séculaires». Ce rap- 
prochement des dates est assez éloquent par lui méme.» Buscando en las Actas de 
Leön XIII el breve al que alude, encontramos que no hay en él absolutamente nada. 
Las frases que nos interesan de este breve «quo plura indulgentur privilegia peregri- 
nantibus ad sancta Palaestinae loca» son las siguientes: «Tandem, de Apostolicae 
similiter potestatis nostrae plenitudine praesentium vi itemque in perpetuum, in 
Sanctuarium quod antea memoravimus, Hierosolymae erectum, Nostrae Dominae 
Galliarum, indulgentiam plenariam transferimus Virginis Sepulehro adnexam, quod 
a Schismaticis detinetur et gravi absque discrimine a piis peregrinantibus visitari 
nequit.» Acta Sanctae Sedis 28 (1895-1896), p. 685 s. Leyendo atentamente el texto se 
dirá que al trasladar a la nueva iglesia, mariana de los Agustinos de la Asunción 
las indulgencias del Sepulcro de la Virgen, en poder de los cismáticos, más bien su- 
pone y aprueba la tradición local de Jerusalén que venera en Getsemaní el Sepulero 
de la Madre de Dios. No quiero entrar en consideraciones que me resultan enojosas. 
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contaba en Roma con el Cardenal de Lai, que habia visitado Pana- 
ghia-Kapulu el 4 de octubre de 1902, y con el primer rector del 
pontificio Instituto Biblico, P. Leopoldo Fonk. El 5 de abril de 
1905, el Santo Padre mandó su bendición a los que con tanto celo 
buscaban en Efeso la tumba de Nuestra Señora, otorgó a los pere- 
grinos de Panaghia-Kapulu una indulgencia plenaria y hasta ma- 
nifestó sus deseos de extender a Panaghia-Kapulu las gracias con- 
cedidas a los Santos Lugares de Jerusalén (39). 

La primera guerra mundial, y a continuación la guerra de Ana- 
tolia, rodearon por algún tiempo de silencio las ruinas de Panaghia- 
Kapulu. Aun con ocasión del XV Centenario del Concilio de Efeso 
se habla poco. Yo al menos no he eer más que con la diserta- 
ción del doctor Niessen (40), que el P. Ademar d'Alés aprueba (41) 
y el bolandista Peeters rechaza (42). 

En cambio, la definición dogmática de la Asunción corporal 
ha hecho renacer las mejores esperanzas y ha suscitado nuevo entu- 
siasmo en los partidarios de Efeso. En 1949, cuando se acercaba 
ya la proclamación del dogma, aparecieron los artículos del Divus 
Thomas (43), de que hablé al principio de este artículo, y empezó 
una campaña activísima de propaganda, que en breve tiempo llegó 
a Ankara, capital de la República turca, a Constantinopla, cabeza 
de la Iglesia griega separada, y a Roma, centro del mundo católico, 
suscitando intereses religiosos, culturales y turísticos. El folleto 
Ephese (44), editado por el Director de los Museos de Istambul, 
Riistem Duyuran, en colaboración con latinos griegos y algún 
sacerdote extranjero, refleja fielmente el fervor que ha sabido desper- 
tar por Panaghia-Kapulu el Arzobispo de Esmirna, monseñor José 
Descuffi, alma de este pujante resurgir de la tradición asuncionis- 
ta de Efeso. 

Dentro de la República turca, Esmirna toda entera se interesa 


Lo que acabamos de notar no es más que un ejemplo de la ligereza con que proceden 
log actuales partidarios de Efeso, en su afán de demoler la tradición de Jerusalén. 
sin darse cuenta de que este modo de escribir e interpretar compromete gravísima- 
mente la causa que defienden con tanto empeño. Quizás merece un juicio parecido 
lo que dice J. D. a propósito también del Papa León XIII: Leo PP. XIII anno 1903 
hane adnotationem, quondam ablatam, in diario romano, die XV augusti restituit: 
«Ephesi.. ubi juxta probabiliorem opinionem Maria mortua est.» Divus Thomas (Pia- 
cenza), 52 (1949), p. 215. 

(39) SENIOR, ibíd.—J. NIESSEN, Panagia-Kapuli. p. 398-399, da la traducción alema- 
na de esta carta que en nombre del Papa escribió el Cardenal Merry del Val al 
E. P. Eugenio Poulin, Superior de los lazaristas de Esmirna, agradeciéndole el en- 
vío de tres publicaciones sobre Panaghia-Kapulu. En la carta se trata del «difícil 
problema», del «grave argumento», sin tomar claramente partido por Efeso. 

(40) J. NIESSEN, Ephesus. Die letzte Wohnstätte der hl! Jungfrau Maria. Zum Fünf- 
zehnhundertjahrJubiläum des Konzils von Ephesus, Münster i. W. 1931. Anos antea 
había tratado por segunda vez la cuestión J. NIESSEN, Mariologie des hl. Hieronymus, 
A 1913, libro en el que dedica un capítulo entero a la cuestión Efeso-Jeru- 
salén. 

(40) A. D'Anks, B. I., Le tombeau de la Sainte Vierge, REVUE DR L'ORIENT CHRÉTIEN 
(1931-1932), p. 376-405. 

(42) P. PEETERS, 8. I.: ANALECTA BOLLANDIANA, 51 (1933), p. 133-134. 

(43) Cfr. p. 2-3.3 

(44) Rüstem DuYURAN, Ephése, Ankara, 1951. El folleto, profusamente ilustrado, 
trata en general de las ruinas de Efeso; pero de hecho se ocupa casi exclusivamente 
do Panaghia-Kapulu. Al primer artículo de R. Duyuran siguen otros de Senior, K. 
Gswinde, François Psalty, Mons. Descuffi. 
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por Panaghia-Kapulu, cuya defensa toma el periodista musulmàn 
Hikmet Bozkurt en el periödico local Yeni Asir, con dos articulos 
que intituló : «Efeso es un tesoro que conserva recuerdos de María 
Santísima» y «Hay que hacer saber la verdad. El sepulcro de Maria 
Santísima está en la colina, junto a la casa del guardián de Panaya 
Capulú» (45). El Gobierno de Ankara tomó cartas en el asunto. El 
16 de noviembre de 1950, el Director General de Prensa Radiodifu- 
sión y Turismo, doctor Halim Alyot, manifestó a los corresponsales 
de la prensa internacional que Turquía tenía que responder al interés 
mundial por Panaghia-Kapulu, y facilitar a los peregrinos y turis- 
tas el acceso a la montaña. Pocos meses después, en agosto de 1951, 
se inauguraba la carretera asfaltada desde Selcuk al pie del Biilbiik 
Dag, que sustituía al camino de herradura y al trabajoso sendero 
que conducía a Panaghia-Kapulu (46). 


La Iglesia «ortodoxa», a pesar de su tradición litúrgica y litera- 
ria, unánime en colocar el sepulcro de la Virgen en Jerusalén, em- 
pieza a inclinarse abiertamente en favor de Efeso. El Sínodo del 
Patriarcado de Constantinopla envió a Panaghia-Kapulu a su Pre- 
sidente, A. M. Massignon. Fruto de esta visita fué la conclusión 
de que «es completamente cierto que la Madre de Dios moró en 
Efeso, y probablemente también murió en Efeso. Más aún: Mas- 
signon avanza la hipótesis de que más tarde los Menaea Griegos, 
por una transposición de nombres, atribuyeron a María Magdalena 
lo que se decía de María Madre de Dios (47). El parecer de Mas- 
signon ha sido reproducido en la Revista del Patriarcado de Jeru- 
salén (48). 


Más que a estas aprobaciones de parte turca y «ortodoxa», los 
partidarios de Efeso atribuyen gran peso a las que les llegan de 
Roma. El semanario de los católicos de rito griego de Atenas aca- 
ba de ofrecer a sus lectores dos artículos de su corresponsal ordina- 
rio en Roma, Carlo Croce, defendiendo la tesis de Efeso (49). No se 


(45) YENI ASIR (El Nuevo Siglo), nn. 30 noviembre y 10 diciembre 1950. En el nú- 
mero del 27 de diciembre de 1950, Hikmet Bozkurt publicó un tercer artículo: «Ma- 
ría Santísima según las fuentes musulmanas. El edificio y la tumba que están en 
Panaghia-Kapulu tienen el privilegio de ser un lugar sagrado no sólo para el mundo 
eristiano, sino también para el mundo del Islám.» En él insiste sobre la veneración 
de los musulmanes hacia María Madre de Jesús (sobre este tema cfr. J.-M. ABD-EL- 
JALIL, O. F. M., La Vie de Marie selon le Coran et l'Islam; en la obra de H. Du Ma- 
NOIR, S. I., Maria, t. I, París, 1949, p. 183-211), añadiendo que el Korán, en la Sura 23, 
llamada Sura de los creyentes, versículo 52, reconoce la Asunción corporal de Nues- 
tra Señora. 


(46) F. Psaur, Etc xd èpetria tod EpécoU; en el semanario Kadolux% Atenas, 16 nov. 
1951, completando lo que ya había escrito el mismo autor en el folleto EPHÈSE, pg. 99. 

(47) E. Darensıos, ‘0 ¿y'Egéow olxos tijc Ilavayiac Karovdod xai tò èv Kwvróke: Luédpro» 
x&v “Avaliotoy; KaBokuxy, 23 nov. 1951. 

(48) M. K., Avti e Mapiac «zc IlapBévoy Mapia Maydakmvn; Néa Zuby 49 (1051), pg. 
270-271. De esta confusiön proviene el que los Menaea Bizantinos digan que Maria Mag- 


dalena fué a Efeso con el Apóstol San Juan y que allí está su sepulcro, cosas ambas 
que se refieren a María, Madre del Salvador. 


(49) C. Croce, O tapas tic Üsoxóxou cüpioxexat ży’ Epéow; KadoX x, 16 y 23 de noviembre 
de 1951. 
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ha perdido la conferencia que la Radio del Vaticano confió a las 
ondas en la emisión francesa del 5 de junio de 1951, recomendando 
la tradición efesina y las peregrinaciones a Panaghia-Kapulu (50). 
Finalmente, monseñor Descuffi hizo público que había recibido una 
carta de la Secretaría de Estado, firmada por S. E. Mons. Montini, 
comunicando las gracias espirituales concedidas por el Santo Pa- 
dre, a saber : La Misa votiva de la Asunción a todos los sacerdotes 
peregrinos que celebren en Panaghia-Kapulu ; la Misa votiva de la 
Maternidad divina en la Iglesia del Concilio de Efeso, y la bendi- 
ción papal a cuantos participen en la solemne peregrinación del 
19 de agosto, día en que se inauguraba la capilla restaurada y el 
nuevo camino de Panaghia-Kapulu (51). 

Estas gracias premiaban el celo mariano de quienes en pocos 
años lograron hacer de Panaghia-Kapulu un santuario asuncionista. 
Alrededor de esta capilla, el 1 de noviembre del Año Santo 1950, 
mientras en Roma el Santo Padre proclamaba el dogma de la Asun- 
ción, se congregaba un grupo de católicos, fervientes devotos de 
María. En adelante, la fiesta de la Asunción será la de las grandes 
peregrinaciones, en las que se ven católicos del país y de naciones 
extranjeras, mezclados con la colonia griega disidente de Kirkindje 
y con no pocos turcos musulmanes. Pero es claro que los favores 
concedidos a Panaghia-Kapulu ni quitan ni añaden peso a los ar- 
gumentos esgrimidos en pro de la tradición efesina, que podemos 
ver resumidos en el artículo del P. Euzet y en el trabajo publicado 
por Senior en 1951 (52). 

Desde hace treinta años, la tesis de Efeso ha perdido uno de sus 
puntales más fuertes : la autoridad de las Revelaciones de Ana Ca- 
talina Emmerich. El P. Euzet lo niega (53). Pero es evidente que 
la Vida de la Virgen escrita por Emmerich fué como una inyección 
para la tradición de Efeso, y que de ella únicamente depende la fama 
de Panaghia-Kapulu. La cosa es tan clara que no hay necesidad 
de demostrarla. Basta leer el primer libro en que se habla de Pana- 
ghia-Kapulu, donde como «piezas justificativas» no se aduce más 
que la autoridad de las revelaciones de Catalina Emmerich, «piadosa 
y escrupulosamente recogidas por Brentano» (54), o recordar el celo 
que pusieron los partidarios de Panaghia-Kapulu, un Wegener, 
un Niessen, en vindicar las revelaciones contra los primeros ata- 


(50) Transcribe toda la emisión el folleto EPHESE. pgs. 103-105. Ya que se aduce Radio 
del Vaticano, no hubiera estado de más señalar la emisión española del 10 de enero 
de 1951, que trató también, aunque con diverso criterio, del mismo tema. 

(51) Nouvelles déclarations de Mgr. Descuffi; en EPHÈSE, pgs. 109-110. 

.(52) SENIOR, Maison de la tres Sainte Vierge ou lieu de la «Dormition», Smyrne, 
1951. Como hace notar Robalo n. 16 nov. 1951, Senior compendia en este trabajo 
los estudios del sabio lazarista Eugenio Poulin y de los primeros descubridores de 
Panaghia-Kapulu. 

(53) J. Euzer, C. M., Le P. Jugie et la question du lieu où est morte la Sainte 
Vierge; l. e., pg. 354, dice que esta idea es «pure calomnie» 

(54) Panaghia-Capouli ou la Maison de la Sainte Vierge près d'Ephese, pg. 66. 
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ques (55). Y aun ahora no se prescinde de este argumento (56). 

La veracidad de las revelaciones de Emmerich, al menos tal 
como fueron publicadas, nadie la sostiene. Desde que aparecieron 
al publico comenzé la disputa (57). Ademäs de la espiritualidad y 
psicologia de la autora, los criticos podian recoger sin dificultad 
muchísimos datos extraños o poco congruentes. Sin salir del capitu- 
lo que nos interesa, no creo que haya quien admita el Via Crucis 
erigido por Nuestra Señora en torno a su casa, su destierro en Pat- 
mos cor San Juan, etc., por no hablar del mismo sepulcro, cuyo 
emplazamiento se nos da con tanta precisión, al pie de la penúltima 
estación del Via Crucis, a unos 500 metros de la Casa, y del cual no 
ha aparecido hasta ahora ninguna traza (58). Todo esto creaba una 
atmósfera de sospecha en torno a las revelaciones de Emmerich, 
que según el P. Thurston no se podían explicar sin la intervención 
de un factor extraño (59). Los artículos del P. Thurston son del 1921- 
1922. Un año más tarde, el agustino Winfrido Hiimpfner hizo ple- 
na luz, estudiando la parte que se atribuyó Brentano en las reve- 
laciones de Catalina Emmerich (60). 

Todo el mundo sabía que Clemente Brentano, que atravesaba en- 
tonces un período de intenso fervor religioso, permaneció desde 
1818 a 1824 al lado de Catalina Emmerich, escribiendo cuanto decía 
en sus éxtasis, y que había elaborado estos apuntes para la edición. 
Lo que no se sabía hasta que el P. Hiimpfner no lo descubrió me- 
diante el estudio de las notas de Brentano (61), es que había alte- 
rado el relato de la vidente, no sólo previniéndolo artificiosamente 
con lecturas y conversaciones apropiadas a su intento, sino ampli- 
ficándolo de suerte que a veces el texto impreso es siete veces más 
extenso que el Diario. 

Con todo, limitándonos a la muerte de Nuestra Señora en la ca- 
sita de Efeso, no se pueden disimular extrañas coincidencias, que 
si no impresionan excesivamente a los arqueólogos de oficio, sor- 
prenden a los profanos. Más aún: casi resulta más difícil atribuir 
esta parte del relato a la imaginación de Brentano que a las visiones 


(55) TH. WENEGER, O. S. A., Anna Katharina Emmerich und Clemens Brentano. 
Zur Orientirung in einer viel besprochenen Frage. Dülmen i. W., 1900; J. NIESSEN, 
A. K. Emmerichs Charismen und Gesichte. Grundsätzliches, Tatsächliches, Kritisches. 
Zugleich Beitrige zur Clemens Brentano, Trier, 1918. En esta obra Niessen se hace 
cargo de cuanto artes se habia dicho en pro y en contra. 

(56) Cfr. ErnuksE. pg. 36-38, 57-58, 90, 104. En cambio, Niessen, en su obrita de 
1931 (cfr. pg. 9), prefiere no insistir sobre las revelaciones de Emmerich. 

(57) W. HUMPFNEB, O. E. S. A., Übersicht über die Litteratur über Anna Katharina: 
Emmerich; THEOLOGIE UND GLAUBE 16 (1924), pg. 455-482. Cfr. pg. 460 ss. e 

(58) SENIOR. Ephèse ou Jérusalem; en EPnèse, pg. 59, escribe: «Catherine Emmerich 
ajoutait encore dans son récit que le Tombeau de la Ste. Vierge se trouvait & une 
démi lieue de la maison, près de la dernière station du Chemin de la Croix. Jusqu’& 
présent, on n’a pu trouver ni lun ni l’autre. Il reste à attendre de la Providence 
divine cette découverte si désirée.» 

(59) H. THURSTON. S. I., The Problem of Anna Catherine Emmerich; Tug MONTH 137 
(1924), pg. 237-248, 344-356, 429-439, 519-530. E 

(60) Resume la cuestión A. STROCKMANN, S. 1., Die heutige Stand der Anna-Katharine- 
Emmerich-Forschung : STIMMEN DER ZEIT 119 (1930), pg. 292-306. T E E 

(61) W. HÜMPFNER, O. E. S. A., Clemens Brentanos Glaubwürdigkeit in seinem Em- 
merich-Aufzeichnungen. Untersuchung über Brentano-Emmerich-Frage unter erstma- 
liger Benutzung der Tagebücher Brentanos, Würzburg, 1923. 
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|. de Emmerich. Tal vez el detenido estudio de esta parte del Diario 
| . nos permitiría descubrir las fuentes en que se inspira el autor. Es 
|, obvio que la lectura de Dom Calmet, tan familiar a Brentano, le 
| . haya sugerido la tesis de la muerte de la Virgen Santísima en Efeso. 
|. ¿Pero de dónde ha podido sacar la existencia de la Casa de la Vir- 
. gen? Probablemente de los textos que hablan de una Casa de Juan 
|. el Apóstol en la ciudad de Efeso, textos que no sé por qué nadie ha 
invocado en la controversia de Panaghia-Kapulu. 


Eusebio nos ha dejado escrito que San Juan, en Efeso, «tenía 
una casita» y que le visitaban muchos y fidelísimos amigos (62). No 
se perdió el recuerdo local de esta casa del apóstol. Lo encontramos 
en Occidente a fines del siglo vi, en el Primer Libro de los Mila- 
\ gros, De Gloria Martyrum, escrito por San Gregorio de Tours. El 
|. capítulo XXX, Sobre Juan Apóstol y Evangelista, nos dice: «En 
. Efeso se señala el lugar en que este Apóstol (San Juan) escribió el 
|. Evangelio que se lee en la Iglesia con su nombre. A saber, en la 
1 cima de un monte cercano quedan cuatro paredes, sin techo. Aquí 
|  moraba, entregado a la oración y suplicando al Señor por los peca- 
|; dos del pueblo ; y recabó que hasta que no estuvo terminado el Evan- 
gelio no lloviese en aquel lugar. Más aún : hasta el día de hoy el 
Sefior dispone que no descarge sobre este sitio agua ni lluvia vio- 
i lenta» (63). 
| Como se ve, San Gregorio de Tours, eco fiel de las tradiciones 
de Asia, nos habla de una casa en que habitó, no la Virgen Santí- 
| sima, sino San Juan mientras escribía el Evangelio, hacia el año 
‘98-99. La casa se encuentra en la cima de una montaña, en las cer- 
| canías de Efeso, sin techo... datos todos que responden a Pana- 
ghia-Kapulu y pudieron suministrar el primer núcleo de la descrip- 
ción. Otros muchos pormenores se encuentran en la descripción 
que de toda esta región hizo en 1834 el capellán inglés de Esmir- 
| na, F. V. J. Arundell. Nada dice de la Casa. En cambio, nos des- 
cribe el castillo cercano, de que nos habla Catalina Emmerich : «En 
las proximidades se encuentra un castillo, habitado por un rey o 
| principe destronado» (64). Se trata del castillo llamado de los Der- 
viches, o también de Soley Bey, porque a él se retiró este príncipe re- 
| belde, que en 1736 se apoderó por asalto de la ciudad de Esmirna. 
| ‘Arundell nos habla de las grutas o sepulcros diseminados por todo 
aquel paraje, de los cuales se hace mención en las Revelaciones, atri- 


i (62) «In qua urbe (Epheso) hospitiolum et amicos amantissimos habebat»; Eusr- 
i BIO, Chron., a. 99: PG. 27, 603. 
i (63) «In Epheso autem habetur locus in quo hic apostolus Evangelium quod eius 
nomine in Ecclesia legitur scripsit. Sunt autem in summitate montis illius proximi 
quatuor sine tecto parietes. In his enim, orationi insistens, Dominum assidue pro 
delietis populi deprecans, morabatur: obtinuitque ne in loco illo imber ullus descen- 
deret donec ille Evangelium adimpleret. Sed et usque hodie ita praestatur a Domino, 
| ut nulla ibi descendat pluvia neque imber violentus adveniat.» Mirac. 1. I, De Glo- 
ria Martyrum, c. 30; PL 71, c. 730 B-C. 
(64) Panaghia-Capouli ou Maison de la Ste. Vierge près d’Ephèse, pg. 56 trae el 
texto de Emmerich y la descripción del castillo. 
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buyéndolos a los antiguos cristianos, con otras muchas indicaciones 
que el compilador del texto de las Revelaciones, sin necesidad de 
torturar su imaginación, pudo muy bien tomar del libro escrito por 
el explorador inglés (65). 

Descartada la autoridad de la Vida de la Virgen escrita por Ana 
Catalina Emmerich, cae por su base la tesis de Panaghia-Kpulu, 
que se apoya únicamente en el relato de la agustina de Diilmen, ya 
que sus defensores no han sido capaces de aducir otros argumen- 
tos (66). Y por cuanto se refiere, hablando más en general, a la tra- 
dición de Efeso, hay que decir, con Pirot (67), que ésta ha vuelto a 
su primer estadio. Es decir, a los argumentos aducidos ya por Le 
Nain de Tillemont. 

Los partidarios de Efeso en estos últimos sesenta años invocan 
la tradición de la Iglesia sira, que empieza a fines del siglo X11, con 
un texto, lleno de inexactitudes históricas, del Patriarca Miguel 
Siro (68), reproducido por Barhebreo (69). Pero si estos dos autores 
hablan de la estancia de Nuestra Sefiora en Efeso, de su destierro 
en la isla de Patmos y de su vuelta a Efeso (cosa esta ültima a todas 
luces inverosímil), ninguno de ellos dice que San Juan diese sepul- 
tura a la Virgen en Efeso. Y desde luego, Miguel Siro se aparta de 
la antigua tradición de la Iglesia sira, la cual, desde el siglo Iv, pone 
en Jerusalén la muerte de Nuestra Sefiora. Remito al lector a los 
testimonios recogidos por monsefior Pablo Hindo (70), que recuer- 
da lo que sobre este punto dicen expresamente Jacobo Sarugen- 
se (71), Juan de Birta y los apócrifos siros de fines del siglo 1v 
y comienzos del v (73). Esta genuina tradición sira ha quedado para 
siempre en el Fenquitho o Breviario de los siros (74). 


(65) Rev. F. V. J. ARUNDELL, Discoveries in Asia Minor, including a description of 
the ruins of several ancient cities, London, 1834, t. II, pg. 274-275. 

(66) A la verdad, insisten todos ellos sobre la tradición local de los griegos de 
Kirkindje, pueblecito situado junto a Panaghia-Kapulu. Cfr. Panaghia-Capouli ow 
Maison de la Ste. Vierge près d'Ephése, pg. 85-92. A la crítica que de esta tradición 
hizo en su obra el P. Bernabé d'Alsace, se puede afiadir que nada de esto oyó en sus 
repetidas visitas a la aldea de Kirkindje el ya citado Arundell. La üniea cosa nota- 
ble de que se gloriaban era de poseer un Leccionario que decían escrito de mano de 
San Juan. Cfr. o. e., pg. 267. 

(67) L. HEIDET et L. PrRoT, Assomption; Diction. de la Bible, Suppl., t. I, c. 650. 

(68) MIGUEL SIRO, Crónica, ed. Chabot, t. I, pg. 148: «Juan predicó en Antioquia; 
después pasó a Efeso, y la Madre del Señor lo acompañaba. Más tarde ambos fueron 
relegados a la isla de Patmos. Terminado el destierro predicó en Efeso, donde cons 
truyó una iglesia. Ignacio y Policarpo le servían. Dió sepultura a la bienaventurada 
María. Vivió setenta y tres años y murió el último de todos los apóstoles. Fué en- 
terrado en Efeso.» 

(69) «Ioannes frater Iacobi idemque Evangelista, Hierosolyma profectus est, co- 
mite Maria Matre Domini; et simul relegati sunt in insulan Patmom. Revocatus au- 
tem ab exilio, praedicavit in Asia, et fundavit Ecclesiam Ephesi. Eidem ministra- 

runt Ignatius et Polycarpus. Idemque Beatam Mariam sepelivit, nec quisquam novit 
nbi eam posuerit. BARHEBRAEUS, Comment. in Matth.; en ASSEMANI, Biblioteca Orien- 
talis, t. III, Pars. I, pg. 318. 

(70) P: Hınno, Disciplina Antiochena Antica. Siri, t. IV (S. C. per la Chiesa Orien- 
tale Codificazione Canonica Orientale. Fonti, Serie II, fasc. 28), Città del Vaticano, 
1948, pg. 435: «Les Syriens sont aussi pour la tradition de Jérusalem.» 

(71) En el poema editado por A. BAUMSTARK, Zwei syrische Dichtungen; ORIENS CHRIS- 
TIANUS, 5 (1905), pg. 95. 

(73) Cfr. S. A. Lewis, Apocrypha syriaca. The Protoevangelium Iacobi and Tran- 
situs Mariae, London-Cambridge, 1902, pg. 12-69. 

(74) Fenahito, t. VII, Mosul, 1896, pg. 393 b, 396 b. 
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Como argumento principal en favor de la muerte de Nuestra 
Señora en Efeso, o, si queremos hablar con mayor propiedad, como 
presupuesto y base de toda la argumentaciön, està el hecho, clara- 
mente consignado en el Evangelio de San Juan, que, cumpliendo 
el mandato del divino Maestro, accepit eam discipulus in sua, pa- 
labras que el sentido cristiano interpreta de manera que San Juan 
no se separó de la Madre de Dios hasta su dichoso Tránsito. Ahora 
bien: entre las cosas ciertas que sabemos de la vida del Apóstol, 
una es que por algün tiempo morò en Efeso (75), y que en esta ciu- 
dad terminò su vida. La memoria del Apöstol San Juan quedé tan 
inseparablemente unida con Efeso, que llegó hasta cambiarle el 
nombre en “Apos deoAöyos que dió origen al Alto-Luogo de la Edad 
Media latina y al Ayasuluk de los turcos, abreviado desde 1914 en 
Selcuk. 

Màs aun, desde la antigüedad mäs remota oimos hablar del se- 
pulcro de San Juan en Efeso. El historiador Eusebio nos ha conser- 


. vado un texto de Polícrates, que regía como obispo la Iglesia Efe- 


sina a fines del siglo 1. Escribiendo al Papa San Victor, le decía : 
«También Juan, el que descansó sobre el pecho del Señor... este 
Juan, digo, está enterrado en Efeso» (76). El maná prodigioso que 
manaba al pie del sepulcro lo hizo célebre en toda la cristiandad, 
como aparece en los escritos de San Agustín (77), San Gregorio de 
Tours (78) y en los relatos de antiguos peregrinos (79). 

Las excavaciones emprendidas en 1926 por el Instituto Arqueo- 
lógico de Viena, bajo la dirección del profesor José Keil, nos per- 
miten conocer exactamente estos recuerdos de San Juan en Efeso. 
Ya de antiguo, en la vasta extensión de las ruinas de Efeso disemi- 
nadas entre las colinas Bülbül Dag y Panayir Dag, se mostraban 
los restos de la grandiosa basílica dedicada al Evangelista, que exis- 
tía ya en el siglo v y fué reconstruída con gran magnificencia por 
el Emperador Justiniano 1. Los arqueólogos trabajaron principal- 
mente junto a la Confesión o Altar de la Basílica hasta descubrir 
el sepulcro del Apóstol. En forma muy parecida a lo que muestran 
las recientes excavaciones de la Basílica de San Pedro, se pudo es- 
tablecer que el altar de Justiniano recubría un monumento marmó- 
reo cuadrangular de la época constantiniana, construído a su vez 
sobre un «mneion» o trofeo erigido sobre el lugar de la tumba pro- 


(75) U. HOLZMEISTER, 9. I, Giovanni Apostolo Evangelista; Enciclopedia Cattolica, 
6 (1951), c. 497. 

(76) EuseBIo, Historia Eclesiástica, 1. III, c. 31; pg. 20, c. 280 b. El mismo Eusebio, 
Hist. Eccl., 1. III, c. 39; pg. 20, e 297 b, recuerda que además cel sepulcro de Juan el 
Evangelisto, se veneraba otro de Juan el Anciano. 

(77) 8. Acustín, In Ioannem, tract. 124; PL, 35, c. 1970. 

(78) S. GREGORIO DE Tours De Gloria Martyrum, c. 30; PL 71, 730. 

(79) S. Wilibaldo visitó en Efeso el sepulero de San Juan Evangelista, la gruta 
de los Siete Durmientes, la tumba de la Magdalena y la casa en que solia orar el 
santo Evangelista. T. TOBLER et A. MOLINIER, Itinera Hierosolymitana, t. I, 2, Genevae 
1880, pg. 288. Más prosaico el peregrino Teodosio, como recuerdo de su visita a Efeso, 
se contenta con hablarnos de los Siete Durmientes, y del perro Viricano echado a 
sus pies. P. GEYER, Itinera Hierosolymitama saec. IV-VIII. Pragae, 1898, pg. 121-124. 
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piamente dicha. La tumba està excavada en la tierra, y ocupa el 
centro de otras construidas alrededor (80). Este es el sepulcro, que 
al tiempo del Concilio de Efeso constitufa la reliquia màs insigne de 
la Iglesia de Efeso, como deja traslucir la epistola del Papa San 
Celestino a los Padres, leída en la sesión II del Sinodo : «Os exhor- 
to, hermanos beatisimos, a conservar ante todo aquella caridad, 
que debéis conservar a imitaciön de Juan, cuyas reliquias podéis 
venerar con vuestros 0jos» (81). 

Los monumentos arqueolögicos y literarios anteriores al Con- 
cilio exaltan la tumba del Apöstol, sin aludir jamäs a la de la Vir- 
gen Santisima. Y no es extrafio ; porque la tradiciön antigua, trans- 
mitida por Eusebio, ponia la venida de San Juan a Efeso después 
del destierro en Patmos, en tiempos de Nerva, que reinó del sep- 
tiembre del 96 al enero del 98 (82); o todo lo más, según lo que es- 
criben San Epifanio (83) y Teodoro de Mopsuestia (84), después 
de la guerra judaica del 69-70, es decir, cuando Nuestra Señora 
contaba ciento dieciocho o al menos noventa y dos años... Poner 
la estancia de San Juan en Efeso hacia el año 37-40, como pretende 
la Vida de Catalina Emmerich y defienden los partidarios actuales 
de Efeso (85), además de ser completamente arbitrario, no puede 
conciliarse con la actividad del Apóstol San Pablo, fundador de la 
Iglesia cristiana en Efeso, ni con el episcopado de su discípulo San 
Timoteo. 

Pero todas estas dificultades, dicen los mantenedores de la tesis 
de Efeso, tienen que ceder ante dos argumentos para ellos de fuerza 
irrebatible : la carta del Concilio de Efeso a los fieles y al clero de 
Constantinopla, y la antiquísima iglesia dedicada a la Madre de 
Dios. 

En la citada epístola, los Padres de Efeso dicen : «Por eso Nes- 
torio, inventor de la perversa herejía, después que llegó a la ciudad 
de Efeso, en la cual Juan el Teólogo y la Virgen Santa María, 
Madre de Dios...» (86). La frase no se termina, dejando el sentido 
en suspenso. Combesis propuso tres interpretaciones gramatical- 
mente posibles, a saber : en la cual Juan el Teólogo y María habita- 
ron un tiempo; o bien: tienen iglesias; o simplemente : son vene- 
rados. Tillemont, al referir el parecer de Combesis, nota, y con ra- 
zón (87), que en realidad no falta nada ; basta sobreentender, como 
ocurre tantas veces, el verbo ès ; de suerte que la carta conciliar 


(80) Die Wiederauffindung des Johannesgrabes in Ephesus; BírLica, 18 (1932), 
g. 121-124. 
S (81) «Vos hortor, frates beatiasimi, respiciatur illa sola dilectio, in qua utique, 
secundum loannem, cuius reliquias praesentes veneramini, manere debemus»; 
F. SCHWARTZ, Acta Conc. Occum. t. I, 3, pg. 57; Mansı, Coll. Conc., 4, 1.286, E. 
(82) P. ANTOINE, Ephèse; Diction de la Bible, Suppl., t. II (1934), c. 1.079. 
(83) S. EPIFANIO, Haer. 51; pg. 41, 890. 
(84) Troporo DE MorsursTIA, Comment. in Epist. ad Ephes.; pg. 66, c. 912. A 
(85) Cfr. J. Euzer, C. M., Le P. Jugie et la question du lieu où est morte la Sainte 
Vierge; Divus Tuomas (Piacenza), 52 (1949), pg. 345-349: La venue de Saint Jean à 
Ephèse. 
P (86) E. SCHWARTZ, Acta Conc. Oecum., I, 2, pg. 70; Mansı, Coll. Conc., 4, c. 1.241. 
(87) TILLEMONT, Mémoires, t. I, pg. 471. 


372 


PANAGHIA-KAPULU 


se debe traducir: Donde están Juan el Teölogo y la Virgen Santa 
Maria, Madre de Dios. Pero como se trata de personas que ya 
murieron, el verbo están no puede referirse más que a los sepulcros 
de Juan y de la Virgen Santísima. ¿Es perentoria, o al menos pre- 
ferible esta explicación ? Creemos sinceramente que no se puede ad- 
mitir. 

No quiero insistir en la opinión del bolandista P. Peeters (88), 
el cual piensa que se trata de una carta espúrea, ya que hay otra del 
mismo tiempo y sobre el mismo argumento, firmada por San Cirilo 
y otros siete obispos en nombre de los 200 Padres del Concilio (89), 
que dan todas las Colecciones, incluso la Latina de Rusticus, que 
omite la primera. Aun admitiéndola como auténtica, se puede en- 
tender legítimamente de Basílicas dedicadas a San Juan y a Nuestra 
Señora, que de hecho eran las principales de Efeso. Pero aun en este 
caso, pretende Tillemont, el documento en cuestión es una prueba 
indirecta de la existencia del sepulcro de la Virgen en Efeso, su- 
puesta la ley sancionada en el Sínodo de Cartago, de que se erigie- 
ran las basílicas sobre los sepulcros de los mártires (go). Y aunque 
parezca raro, siguen repitiendo este argumento aun los que hoy se 
afanan por descubrir el sepulcro de Nuestra Señora, no precisa- 
mente en el emplazamiento de la Basílica, sino en el Monte del Rui- 
señor, en los alrededores de Panaghia-Kapulu (91). Argumento sin 
valor, pues de ser asi. ni Constantinopla hubiera tenido una iglesia 
de San Esteban mucho antes de que se levantara la de Jerusalén, ni 
Roma hubiera consagrado a la Reina del Cielo la Basílica de Santa 
María de la Antigua, que Grisar tiene por la más antigua entre las 
iglesias dedicadas a Nuestra Señora (92). 


Y si no hubiera otros hechos que desvirtuasen la pretendida pro- 
hibición del Sinodo Africano, bastaría la Basílica mariana de Efe- 
so, en que se reunió el Concilio Ecuménico del año 431. Era la ma- 
yor y más espaciosa, y se intitulaba la Santisima y siempre Virgen 
Madre de Dios, según la frase de la carta pastoral de Hipacio, re- 
producida en el nartex de la Iglesia. En tiempos del Concilio, la Ba- 
sílica se llamaba simplemente María, como leemos en la relación a 
los Emperadores (93) y en la carta sinodal al Papa San Celestino (94), 
nombre que San Cirilo completa escribiendo a sus fieles de Alejan- 
dría, María, Madre de Dios (95). Ahora bien : en todos estos docu- 


(88) En ANALECTA BOLLANDIANA 51 (1932), pg. 133-134, al hacer la crítica del opúsculo 
de Niessen del 1931. 

(89) E. ScHWARTZ, Acta Conc. Oecum., I, 3, pg. 13; III, pg. 94-95; MANSI, Coll. Conc., 
4, e. 1.304-1.305. 

(90) Se trata del Concilio V Cartaginés, celebrado el año 398, que prohibió le- 
vantar «altaria tamquam memoriae martyrum», donde no estuviesen sus sepulcros. 

(91) Ofr., p. ©., SENIOR, Ephèse ou Jérusalem; en EPHÈSsE, pg. 52-53. 

(92) Cfr. L. HEIDET et L. PIROT, Assomption, l. c., c. 646. 

(93) E. SCHWARTZ, Acta Conc. Oecum., I, 3, pg. 4. 

(94) E. ScRwanTZ, Ibid., pg. 6. 

(95) E. Schwartz, ibid. 
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mentos se trata de una Basilica, no de un sepulcro de la Virgen San- 
tisima. 

A la vista de sus ruinas, algunos creeyron ver la solución de la 
expresión tan debatida : «Donde Juan el Teólogo y la Virgen San- 
ta María, Madre de Dios.» Porque los restos que quedan de la Ba- 
sílica nos muestran no una, sino dos iglesias distintas, o, por usar 
el término más corriente, una iglesia doble, que bien pudo estar 
dedicada a la Virgen y a San Juan. Así pensaron muchos, como 
monseñor Le Camus (96) y en nuestros días el Padre Jugie (97). Las 
excavaciones recientes del Instituto Arqueológico de Viena, pu- 
blicadas en 1932 (98), nos hacen abandonar esta interpretación, de- 
masiado fácil, ya que la iglesia-doble se compone de dos templos : 
uno a bóvedas, construido en el siglo vr, y otro, a pilastras, que 
data del vit (99). 

Pero estos dos edificios surgen sobre las ruinas de una única igle- 
sia más vasta y antigua, cuya edificación se puede poner en la se- 
gunda mitad del siglo 1v, y que fué la iglesia del Concilio. Ahora 
bien: los muros y las columnas de esta Basílica Conciliar siguen 
en todo el plano de otra construcción anterior, el Museum del siglo I, 
semejante al famosísimo de Alejandría, y como él destinado a es- 
cuelas públicas. El Museum fué saqueado e incendiado por los go- 
dos en la invasión del año 263. Un siglo más tarde se pensó en apro- 
vechar lo que había quedado para la iglesia cristiana (100). Estos 
hechos excluyen la hipótesis del sepulcro, del cual no se ha descu- 
bierto, ni lógicamente hablando podía descubrirse, rastro alguno. 
«La Santa y Máxima Iglesia de María» surgió en este lugar por ra- 
zones de oportunidad ; para aprovechar los cimientos del anterior 
edificio profano, no para consagrar un lugar ya antes sagrado para 
los cristianos por los recuerdos de la Madre de Dios y por ia exis- 
tencia del sepulcro, testigo de su resurrección gloriosa. 


Cuanto queda expuesto excluye, al menos así pienso, el valor 
positivo de los argumentos en favor de Efeso. Si la existencia de 
la Basílica y la carta del Concilio del 431 pudieron dar alguna pro- 
babilidad a la idea de que Efeso poseyera la tumba de la Virgen 
Madre de Dios, los trabajos recientes confirman la opinión de mon- 
señor Baunard, que ya en 1883 se pronunciaba no sólo contra la 


(96) Mons. Le Camus, Ephèse; Dietion. de la Bible, t. II (1899), c. 1943: «Il est assez 
probable que la Double-Eglise fut la Cathedrale où se reünit le 22 juin 431 le Con- 
cile oecuménique d’Ephese. Le principal des deux sanctuaires aurait été consacré è 
Marie mère de Dieu, et l'autre à Saint Jean, et ainsi s'expliquerait le passage assez 
embarrassant.. Ils se trouvent réunis dans l'Eglise où Jean et Marie sont honorés.» 

(97) M. Jucir, A. A., La Mort et l'Assomption de la Sainte Vierge, pg. 98, not. 2. 

(98) Forschungen in Ephesos veróffentlicht von Ost. Archaeologischen Institute, 
t. IV, fasc. 3: Die Marienkirche in Ephesos, Wien, 1932. 

(99) Ibíd., pg. 51-75. 

(100) Ibíd., pg. 27-50. E. RxiscH, en la introducción, pg. 5-11, da un resumen de 
cuanto se ha encontrado en estas excavaciones dirigidas por los profesores R. Heber- 
dey y J. Keil, y por el arquitecto F. Knoll. 


374 


PANAGHIA-KAPULU 


. muerte en Efeso, sino también contra la estancia de Nuestra Señora 
. en la ciudad de Efeso (101). 

Y en cuanto a la Casa de la Virgen Santisima, quedarä en la 
historia de la piedad mariana como centro de una controversia ya 
completamente decidida. Los muros de la casa o capilla bizantina 
en estos últimos sesenta años se han impregnado de intensa piedad 
mariana y asuncionista. El nombre de Panaghia-Kapulu es ya in- 
separable del Tránsito y Asunción de la Madre de Dios, que parece 
haberlo elegido como nuevo trono de su gloria. 


MAURICIO GORDILLO, S. I. 
Roma, 16 de marzo de 1952. 


(101) Mons. BAUNARD, L'Apótre Saint Jean, 4 ed. París, 1883, Appendice: Le pré- 
tendu séjour de Marie à Ephése. Terminada ia redección de este artículo, ha llegado 
a mis manos un breve trabajo del doctor Fr. STREICHER, Maria in Ephesus; SCHWEIZü- 
RISCHE KIRCHEN-ZEITUNG, Luzern, t. 119 (1951), pg. 441-443. El autor es favorable a la 
tesis de Efeso, apoyándose sobre indicios de la Sagrada Escritura y sobre la carta 
del Concilio. A estos dos argumentos añade muy brevemente el arqueológico y la 
tradición local, sin añadir nada nuevo. Aprueba totalmente la exposición del lazarista 
P. Euzet, en el escrito que tantas veces he citado en estas páginas. 
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«Cum personalia B. V. Mariae atiributa praecipua... sint iam dog- 
matice definita, restat in fidelium votis, ut dogmatice quoque definia- 
tur: B. V. Mariam Christo Servatori in operanda humana saluie esse 
intime sociatam, ideoque: —veram existere in redemptionis opere 
cooperatricem—spiritualem hominum matrem—omnium gratiarum de- 
precatricem et adininistram, uno verbo, universalem Dei hominumque 
mediatricem.» (Inter conclusiones votaque scientifica Primi Congressus 
Mariologici Internationalis Romae celebrati anno sancto 1950, ACTA, 
vol. I, p. 234.) 


EFINITIO dogmatica corporeae in coelum B. V. Marias As- 
sumptionis studium theologorum circa mariana privilegia mi- 
nime clausit, immo vero novam in scientifica eorum invesigatione 
aetatem aperuit. 

Ut in verbis, capite appositis, sonat, privilegia B. Virginis per- 
sonalia cum iam fuerint definita, nos insuper circa socialia labor non 
parvus manet. Et cum synthesis, corona et complexus omnium circa 
angelos et homines officiorum Mariae in eius spirituali maternitate 
reposita sint, merito in hanc dulcissimam fidelibus veritatem primo 
theologi oculos convertunt. Apprime etiam Pius XII, veritatem As- 
suptionis definiturus ad hanc coelestem Matrem mentes christiano- 
rum evocat : «Futurum enim sperandum est ut christifideles omnes 
ad inpensiorem erga coelestem Matrem pietatem excitentur ; utque 
eorum omnium animi, qui christiano gloriantur nomine, ad deside- 
rium moveantur Mystici lesu Christi Corporis participandae uni- 
tatis, suique erga illum augendi amoris, quae in omnia augusti Cor- 
poris membra maternum gerti animum» (1). 

Et similiter in deprecatione ab ipsamet eius manu exarata: «O 
Vergine Immacolata, Madre di Dio e Madre degli uomini, noi cre- 
diamo..., noi confidiamo..., che voi sentiate la voce di Gesü dirvi di 
ognuno di noi, come giá del suo discepolo amato : Ecco il tuo figlio, 
e noi che vi invochiamo nostra Madre, noi vi prendiamo, come Gio- 
vanni, per guida, forza, e consolazione della nostra vita mortale» (2). 

Debemus ergo in Virgine gloriose assumpta, Matrem Dei vide- 
re ut ipsam devote veneraremur, debemus et in ipsa Matrem nos- 
tram contemplari ut fidenter eam omni tempore invocemus. Quam- 
vis profecto in animis fidelium iste sensus filialis erga Deiparam 


(1) AAS, 42 (1950), 769. 
(2) AAS, ibid., pg. 781-782. 
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insitus alte sit, tamen non ita a theologis natura huius spiritualis — 
maternitatis facile decernitur. 
In praesenti ergo studio utrum haec veritas ab Ecclesia solem- 
niter definiri possit, et qua via procedendum sit ut in promptam de- | 
finitionem deveniamus, investigare contendimus. i 
In primis ita, logice procedendo, definibilitatis notionem et ex- ` 
tensionem, postea maternitatis spiritualis conceptum examinabimus — 
ut, postremo, utrumque terminum comparemus, quo melius eorum. 
habitudinem convenientiae vel disconvenientiae contemplemur. Á 


I —DEFINIBILITAS 


Occasione modernismi, qui falsam et perversam de dogmatum - 
progressu notionem tradebat, catholici theologi de hoc plura pulchre ` 
et bene scripserunt, rectitudinem et valorem huius dogmaticae evolu- 
tionis adversus pravas intelligentias vindicando. Tamen rursus in 
catholicos saepius quaestio obnubilatur, cum in assignando valo 
theologicae investigationis ope humanae rationis (3), tum in decla 
rando huius progressus modo, sive quoad varias quibus evolvi 
vias, sive quoad definibilitatem theologicarum conclusionum. 

Non hic operae pretium est ut in his controversiis dilucidand: 
immoremur. Plus quidem ad hoc indigeretur temporis et spatii qu 
id quod nostrae investigationis limes admittit. Tantum qua: 
notiones consentaneas memoriae revocabimus. 


I. STABILITAS DOGMaTIS.—Stabiliendum in primis firmiter es 
Dei publicam revelationem ita apostolico tempore clausam esse 
in posterum ulla nova revelatio publica minime expectanda 
Quod quidem assertum, ut ex sacris litteris, ex patristica traditio 
ex praxi denique et ex declaratione ipsius Ecclesiae merito de 
est dicendum (4). E. 

«Neque enim Petri succesoribus Spiritus Sanctus promissus est. 3 
ut eo revelante novam doctrinam patefacerent, sed ut eo assistente 
traditam per Apostolos revelationem seu fidei depositum sancte custo- 
dirent et fideliter exponerent» (5). d 

2. PROGRESSUS DOGMATIS.—Quamvis ergo revelatio divina ex 
apostolico tempore quoad substantiam minime creverit neque cres- 

cere possit, eius comprehensio tamen a fidelibus magis ac magis 
perfici potest, et inde dogmata evolvi dicimus atque progredi quia, 
ab Ecclesiae magisterio revelatae doctrinae clarior ac uberior datur 


(3) Cf. Boxer CH., S. T.. Qu eser ae la théologie, «Gregorianum», 21 (1940), 255-266. 
(4) Báñez D., O. P. In 2. AA T ur d 
(5) Concilium Vaticanum, sess. B" ‘cap. 4; DB, 1836. Cf. DB, 1787. 
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explicatio (6). Ecclesiae munus non est certe novas condere doctri- 
nas, sed depositum fidei seu revelationem per Apostolos traditam 
«sancte custodire et fideliter exponere» (Concilium Vatic.). Ea quae 
in fontibus revelationis, i. e., in Scriptura et in traditione solum- 
modo obscure continebantur ab ecclesiastico magisterio recte ac in- 
fallibili auctoritate fidelibus explicantur. 


3. ECCESIAE DEFINITIO DOGMATICA.—Ecclesia insuper ius habet 
a suis sodalibus exigendi ut haec sua sollemnia documenta circa sen- 
sum et explicationem revelationis summisse accipiantur, unde Ec- 
clesiae munus etiam est definiendi seu sua apostolica auctoritate 
definitiva sententia claudendi fidelium ac theologorum circa fidei 
intelligentiam controversias. Huic supremo et infallibili iudicio om- 
nes tum fideles tum theologi stare sempre tenentur. 


4. NOTIO ET DIVISIO DEFINIBILITATIS.—Dogmatice definire idem 
est ac definitiva sententia proponere, controversiae theologicae ali- 
cuius doctrinae finem imponendo (7), declarando utrum in revelatio- 
ne contenta sit necne, utrum sustinenda ut vera sit necne. Ecclesia 
enim cum aliquam veritatem definit a fidelibus tenendam, non so- 
lum veritatem revelatam potest exponere ac fidelibus credendam in- 
iungere, sed etiam alias veritates non revelatas a Deo definire seu 
sollemniter valet quibus omnes catholici assentire coguntur. Non 
omnis ecclesiastica definitio dogmatica necessario esse debet, quia 
multoties revelata non tangit. 

Iuxta dicta, definibile est illud quod capax est definitionis Ec- 
clesiae. Et cum duplex esse possit Ecclesiae definitio, dogmatica 
nempe et non-dogmatica, duplex quoque definibile est: definibile 
dogmaticum et definibile non dogmaticum. In praesenti, nostra 
dumtaxat interest prius definibile, i. e., definibile dogmaticum. De- 
finibile hoc potest esse radicaliter ver actualiter definibile. Aliqua 
veritas est radicaliter definibilis quando in deposito fidei revera con- 
tinetur. Aliter absurdum esset quod ut dogma declararetur, cum 
dogma nihil aliud sit quam veritas quae «in verbo Dei scripto vel 
tradito continetur et ab Ecclesia sive sollemni iudicio sive ordinario 
et universali Magisterio tamquam divinitus revelata credenda pro- 
ponuntur» (8). 

Aliqua veritas est actualiter definibilis, quando gaudet definibi- 
litate radicali et insuper Ecclesiae magisterium eam ut proxime de- 
finibilem evidenter existimet. Veritates igitur proxime definibiles 
semper sunt radicaliter definibiles, sed non e converso: aliqua ve- 
ritas potest esse revera radicaliter definibilis quin unquam proxime 
definibilis deveniat. 


(6) NEWMAN, J. H.: An essay on the Developpemen of Christian doctrine, ed. 1890, 
parte I, cap. I, pg. 33 ss. 

(7) MansI: Amplissima collectio Conciliorum, vol. 52, col. 1.227, B. 

(8). Concilium Vaticanwm, sess. 3, cap. 3; DB, 1792. 
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5. QUOMMODO DEFINIBILIA CONGNOSCIMUS.—lam scimus omnia 
quae in fontibus revelationis, i. e., in verbo Dei revelato sive scripto 
sive tradito continentur, esse saltem radice definibilia, sed nunc quo 
pacto in nostram cognitionem adveniat haec inclusio in revelatio- 
nem quaerimus. Pro dissidentibus a catholica fide, norma seu cri- 
terium ad discernendam hanc in verbo revelato inclusionem est ipsa 
privata scrutatio. Pro catholicis vero authentica regula interpreta- 
tionis verbi sacri unius tantum est Ecclesiae magisterium infalli- 


bile. 


«Praeterea ad coercenda petulantia ingenia decernit, ut nemo 
suae prudentiae innixus, in rebus fidei et morum, ad aedificationem 
doctrinae christianae pertinentium, sacram Scripturam ad suos sen- 
sus contorquens, contra eum sensum, quem tenuit et tenet sancta 
Mater Ecclesia, cuius est iudicare de vero sensu et interpretatione : 
Scripturarum sanctarum, aut etiam contra unanimem consensum 
Patrum ipsam Scripturam sacram interpretari audeat...» (9). 

iEtiam Concilium Vaticanum contra Günther declaravit: «Si 
quis dixerit fieri posse, ut dogmatibus ab Ecclesia propositis ali- 
quando secundum progresum scientiae sensus tribuendus sit alius 
ab eo, quem intellexit et intelligit Ecclesia : A. S.» (10). 


Maxime interest theologis, si errare in sua methodo theologica 
nolunt, ut has definitiones Conciliorum semper prae oculis habeant. 
Ex oblivione huius doctrinae, dogmatice iam aliunde definitae, cras- 
siori ut vocant Minerva, aliqui moderni catholici theologi in deplo- 
rabiles ac insanas prolapsi sunt doctrinas quae pias aures fidelium 
graviter feriunt atque apertam haeresim paene pueriliter redolent. 
Quod Summus Pontifex nuper lamentabatur hisce verbis: «Una 
enim cum sacris eiusmodi fontibus Deus Ecclesiae suae Magiste- 
rium vivum dedit, ad ea quoque illustranda et enucleanda, quae in 
fidei deposito nonnisi obscure ac veluti implicite continentur. Quod 
quidem depositum nec singulis christifidelibus nec ipsis theologis 
divinus Redemptor concredit authentice interpretandum, sed soli 
Ecclesiae Magisterio... Ut autem ad novas, quas supra attingimus, 
opinationes redeamus, plura etiam a nonnullis proponuntur vel 
mentibus instillantur in detrimentum divinae auctoritatis Sacrae 
Scripturae... In Sacta Scriptura interpretanda, nullam haberi vo- 
lunt rationem analogiae fidei ac «traditionis» Ecclesiae, ita ut Sanc- 
torum Patrum et sacri Magisterii doctrina quasi ad trutinam sacrae 
Scripturae, ratione mere humana ab exegetis explicatae, sit revo- 
canda, potius quam eadem sacra Scriptura exponenda sit ad mentem 
Ecclesiae, quae a Chisto Domino totius depositi veritatis revelatae 
custos ac interpres constituta est» (11). 


(9) Concilium Tridentinum, sess. 3; DB, 786. 
(10) DB, 1818. 
(11) Pius XII, Encyclica Humanis generis. 
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Ergo, iuxta mentem Romani Pontificis, Scripturam et Traditio- 
nem interpretari debemus magisterio Ecclesiae innixi; non autem, 
e converso, magisterii documenta debemus intelligere iuxta sacram 
Revelationem, a nobis libere intellectam. Et quamvis ad fontes re- 
velationis semper adire teneamur, ad aliquam veritatem theologice 
stabiliendam, tamen recentiora et antiqua decreta a sanctis Ecclesiae 
pastoribus et a Conciliis edita parvipendere theologis non licet. En 
unica vera et authentica methodus Theologiae catholicae. 


6. AD QUAE DEFINIBILITAS SESE EXTENDAT.—Definibile, ut ex dic- 
tis patet, est omne verbum revelatum. Sed nunc quaeritur: Ut ali- 
qua veritas ab Ecclesia definiri ut dogma possit, requiritur forsan 
ut in deposito fidei formaliter et expresse contineatur, vel sufficit 
ut tantum in eo impliciter et virtualiter inclusa sit ? 

Quo rem expeditius animo consideremus, explicemus prae pri- 
mis quotuplici modo aliqua veritas in revelatione contineri possit,, 
dessumptis vocibus a classicis nostris theologis. 

Veritas aliqua in revelationis deposito tripliciter contineri po- 
test: primo, formaliter et patenter ; secundo, formaliter sed abscon- 
dite ; et tertio, virtualiter. Ita, formaliter et explicite revelatum est 
Verbum Dei carnem factum esse. Formaliter implicte revelata di- 
cenda sunt : definitio in definito (est Filius, ergo genitus), relativum 
in correlativo (est Pater, ergo est et Filius), singulare in universali 
(omnes beati vident Deum, ergo et sanctus Petrus), partes in toto 
(est homo, ergo habet animam et corpus), conclusio in duabus prae- 
missis de fide (Christus est Deus, Maria genuit Christum, ergo 
genuit Deum). 

Virtualiter tandem dicenda est revelata conclusio in praemissis 
quarum una sit de fide, altera de ratione evidenti, v. g., Christus 
est perfectus Deus et perfectus homo, ergo habet duas voluntates. 
In praesenti enim casu proprius habetur processus demonstrativus 
(syllogismus illativus) qui deest in praecendentibus exemplis de re- 
velato implicito, ubi habetur solummodo explicatio sensus verbo- 
rum (syllogismus improprius seu expositivus) (12). 

Quod attinet ad veritates primo et secundo modo in revelatione 
contentas nulla est apud theologos dissensio. Omnes ultro admit- 
tunt et defendunt eas ab Ecclesia esse definibiles ut dogma fidei. At 
quaestio exsurgit quando de veritatibus virtualiter tantum conten- 
tis agitur. 

Salmanticenses theologi, quamdam nomenclaturam ineptam ac 
novam usurpando, definibilitatem harum conclusionum diffitentur : 

«Ecclesia nunquam definit ut dogma fidei id quod non praesup- 
ponitur illius definitioni revelatum formaliter in sacris litteris, sal- 


(12) De syllogismo expositivo cf. MAQUART, F. X. Elementa Philisophiae, vol. 3, I, 
Paris, 1937, pg. 160, ubi auctor rem tractat et ad calcem animadvertit: «Haec sunt 
maximi momenti ad quaestionem de definibilitate conclusionum theologicarum sol- 
vendam», ad controversiam Marin Sola-Schultes sese referendo. 
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tem confuse et implicite... Huiusmodi veritates nunquam definiun- 
tur ab Ecclesia, quia cum huic solum assistat Spiritus Sanctus ut 
probe noscat sensum Scripturae sacrae, ac proinde quae dicta sunt 
ab ipso per Apostolos et prophetas, id autem quod solum includitur 
in propositione revelata sicut effectus in causa, cum non sit a Spi- 
ritu Sancto dictum et attestatum, non potest ab Ecclesia ut dogma 
definiri» (13). 

Post hos theologos plures alii vestigia prementes eamdem doc- 
trinam tradiderunt. Sic, Billuart, Billot, De Groot, Garrigou-La- 
grande, Schultes (14). 

Sed doctrina ista a magnis theologis non fuit tradita. Caietanus, 
Báñez, Cano, Suárez, De Lugo, Joannes a Sancto Thoma, contra- 
riam sententiam docuerunt, et eam ut securiorem utque conformio- 
ren menti sancti Thomae et praxi Ecclesiae amplectuuntur. Audia- 
mus, e. g., loannem a Sancto Thoma: 

«Circa certitudinem conclusionum quas deducit Theologia, dis- 
tinguendum est: quia vel attinguntur ex solo discursu theologico, 
vel ultra discursum adiunguntur illis etiam definitione Ecclesiae... 
Tertia sententia est quod propositiones deductae evidenter ex prin- 
cipiis fidei si ab Ecclesia definiantur, immediate pertinent ad fidem 
et fiunt principia Theologiae; nec amplius innituntur discursu : 
sed eorum certitudo est ex testimonio divino, per Ecclesiam propo- 
sito, iuxta infallibilem assistentiam Spiritus Sancti in definiendis 
rebus fidei. Hanc sententiam communiter sequuntur thomistae, ut 
videri potest apud Navarrete citatum, et magistrum González; et 
pro eadem sententia citat Granados Bellarminum, Vegam, Canum, 
Vazquez et alios...» (15). 

Ad istam sententiam de definibilitate conclusionum theologica- 
rum seu veritatum quae solummodo in revelatione continentur et 
«per verum et proprium discursum certo deducuntur ex duabus prae- 
missis, quarum una saltem est formaliter revelata et altera naturali 
rationis lumine evidenter cognita», quam Ioannes a sancto Thoma 
communem suo tempore inter Thomistas vocat, et quam etiam illus- 
trissimi inter Societatis Iesu theologos secuti sunt, post obnubila- 
tionem a Salmanticensibus inductam et qua vel hodie aliqui auc- 
tores laborant, plurimi theologi huius temporis revertuntur ‘16). 


(13) SALMANTICENSES, Cursus Theologicus, De Fide, disp. 1, dub. 4; ed. Palmé, 
vol. 11, pg. 69 

(14) BILLUART, Cursus Theologicus, dissert. proem. De Theologia, a. 7; BiLLor, De 
virtutibus infusis, Thesis 12, paragr. 3; DE GRoor, Summa Apologetica, Ratisbonnae 
1906, ed. 3, pg. 302 ss.; GARRIGOU-LAGRANGE, De Revelatione, Romae, 1918, vol. 1, pg. 160 ss. 
et De definibilitate Assumptionis in «Angelicum», 22 (1945), 66-72; SCHULTES, Introductio 
in Historiam dogmatum, Paris, 1922, pg. 115 ss. 

(15) Ioannes A SANCTO THOMA, Cursus Theologicus, In 1 p., a. 1, a. 4, ed. Solesmes, 
Desclée, 1931, vol. 1, pg. 357. In notula ad hunc articulum, Solesmenses editores men- 
tem auctoris retorquent, eius doctrinam cum doctrina aliquorum recentium theolo- 
gorum coaequando, revelatum virtuale implicitum cum formali implicito confun- 
dendo, et virtuale illativum non definibile censent. 

(16) Admiratione prorsus premimur cum in quodam manuali legimus: «Thomis- 
tarum sententia: Docent conclusiones proprie theologicas, eas nempe quae virtu- 
aliter tantum revelantur et discursu proprie dicto deducuntur non esse vere reve- 


382 


DEFINIBILITAS MATERNITATIS SPIRITUALIS 


II.—MATERNITAS SPIRITUALIS 


Postquam aliquam de definibilitate notionem enucleare enixi su- 
mus aliquam etiam ideam de spirituali maternitate B. Virginis ex- 
ponere praevie intendimus, investigando: quomodo eam concipere 
possimus, quomodo eam concipere debeamus, et denique, quomodo 
eam vocare liceat. 


I. QUOMODO EAM CONCIPERE POSSIMUS.—«Ex hoc autem dicitur 
aliqua mulier alicuius mater, quod eum concepit et genuit» (17). 
Communiter et primario mater dicitur mulier quae physice et car- 
naliter filium genuit. Aliae maternitates, sicut aliae generationes di- 
cuntur per analogiam cum hac maternitate et generatione physica. 
B. V. Maria dicitur spiritualis Mater christianorum eo quod in spi- 
ritu, i. e., per gratiam supernaturalem eos in vitam spiritualem ge- 
nuerit. 

Omnes sine dubio theologi catholici admittunt in genere hanc 
spiritualem B. Virginis erga homines maternitatem, sed quando agi- 
tur de assignando vero fundamento, et de vera natura discernenda 
huius maternitatis, tunc iudicia dissociantur. 

a) Aliqui, ad doctinam Patrum appellantes, et dogmatum evo- 
lutionem et sensum Ecclesiae parvifacientes, solummdo loqui vel 
audire patiuntur de quadam maternitate radicali. B. Virgo est ma- 
ter christianorum quia suo libero assensu mundo succurrit perdito, 
concipiendo Salvatorem, qui suo sanguine redempturus erat huma- 
num genus. Maria, incarnationi Verbi consentiendo, nostrae rege- 
nerationi spirituali cooperata est, et ideo merito dicitur spiritualis 
mater nostra. Insuper, sua coelesti et potenti intercessione nos ad- 
iuvat et de vitae nostrae incremento curat. Sic, e. g., nostro tem- 
pore P. H. Lennerz (18). 


latas quoad nos, nec posse definiri (ab Ecclesia) tanquam ad fidem spectantes..» 
(TANQUEREY, Synopsis Theologiae Dogmaticae, vol. 2, n. 193). 

Animadvertere in primis iuvabat de quibus thomistis agatur ut constaret num 
Mi scholam cunctam thomisticam repraesentare possint. 

Inter auctores modernos qui definibiltatem conclusionum theologicarum admittunt, 
annumerare possumus sequentes: Card. FRANZELIN, S. I., De Deo Uno, prol., Romae, 
1876, pgs. 21-23; SCHIFFINI, S. I., De Virtutibus infusis, n. 130, Friburgi B., 1904, pg. 225; 
MinGES P., O. F. M., Compend. Theol. Dogmaticae gener., Monaci, 1902, pg. 241; BER- 
THIER, I., O. P., De locis theol. nn. 71, 171, 274, Taurin, 1888; Card LEPICIER, De stabili- 
tate et progressu dogmatis, Romae, 1910, pgs. 32-33; GARDEIL A., Le donné révelé et la 
théologie, ed. 2., Paris, 1910. 

Ii autores seripserunt prius quam controversiae moverentur inter MARIN SOLA et 
MURILLO, et inter MARIN SOLA et SULTES. Per durantibus his controversiis et post eas 
citare possumus: DANIEL SOLA, S. J., De Gratia et virtutibus infusis, nn. 619-620, Nan 
soleti, 1919; Cuervo, M., O. P., Ciencia Tomista, 77 (1950), 602-616; Sauras, E., O. P., 
la Introducción a la segunda en española. de la obra del P. Marín SOLA, B Ae Eé 
Madrid, 1952; Bue C., O. De Definibilitate Assumptionis B. V. M. in coelum, 
Romae, 1945; BONNEFOY, J. di PT È. M., La nature de la Théologie selon Saint Thomas 
d'Aquin, Paris, Vrin, 1939, pgs. 67-72; ZUSIZARRETA, V., O. C. D., Theologia Scholastico- 
Dogmatica, vol. 1, prol. Aliqua etiam de hac re habes in «Gregorianum», 33 (1952), 1-182. 

(17) 3, a. 35, a. 4, c. 

(18) Cf. «Gregoriarum», 33 (1952), 305 ss. 
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b) Alii plus volunt concedere. B. Virgo non modo nos spiritua- 
liter concepit, concipiendo Verbum, mediatorem nostrum, sed etiam 
exercuit propriam functionem in spirituali regeneratione hominum, 
quatenus typum Ecclesiae gerens, quae mater nostra simul est, no- 
bis vitam Christi communicando, hominibus salutem communicat, 
opus redemptivum Christi suum faciendo et fructus eius pro se et 
pro tota Ecclesia accipiendo. B. Virgo genus humanum apud cru- 
cem repraesentat et eius vitam et redemptionem, a solo Christo per- 
fectam, publice acceptat. Sicut Ecclesia vocatur mater nostra quia 
nobis vitam Christi et fructus Pasionis eius communicat, ita etiam 
B. Virgo, quae erat figura et typus seu prototypus Ecclesiae, Mater 
nostra dici debet. Sic, hisce diebus P. Otto Semmelroth, S. J., et 
P.H.M! Köster, S. A.C. (19). 

c) Alii denique, ampliori conceptu hanc maternitatem contem- 
plando tria praecipua stadia in ea evolvenda distinguunt. Primum 
stadium est momentum incarnationis. B. Virgo, plena conscientia et 
integro consensu, acceptat maternitatem divinam Verbi, quod in suis 
visceribus caput supernaturale humanae naturae efficitur. Maria, 
ergo, concipiendo Christus corporaliter, omnia membra Christi mys- 
tici spiritualiter, seu secundum gratiam etiam concepit. Alterum sta- 
dium est momentum Passionis. Christus sua Passsione et morte con- 
summavit opus universae regenerationis hominum quos perfecte sibi 
veluti membra adunavit. Ex eius aperto latere, ut aiunt Patres, egres- 
sa est Ecclesia, velut sponsa immaculata. Maria, filii sui agonem con- 
templando ac in suo corde eius dolores perferendo, per suam ama- 
risimam Compassionem, dolore plurimo omnes homines in vitam 
gratiae parturivit. Explicatur : B. Virgo pro se pati non debebat quia 
sine labe originali erat concepta, et Deus neminem punit nisi pro 
peccato ; ergo Maria patiebatur ad satisfaciendum pro peccatis ho- 
minum ad merendam vitam supernaturalem ipsorum una cum Filio 
suo. Et satisfaciendo et merendo, munere a sacrificio Christi penden- 
ti, B. Virgo hominibus etiam vitam spiritualem commuünicabat, et 
quos in Nazareth in spiritu conceperat, in monte Golgotha spirituali- 
ter genuit. 

De hac ratione regenerativa et corredemptrice almae Virginis 
duas insuper distinguere possumus sententias: —Aliqui solummo- 
do admittunt in Maria satisfactionem et meritum de congruo, qui- 
bus pro omnibus hominibius satisfecit cum Christo et cum Eo me- 
ruit nostram salutem. Solus Christus potuit satisfacere et mereri de 
condieno pro universo genere humano, quia, ut ait Sanctus Tho- 
mas: «Unusquisque nostrum movetur a Deo per donum gratiae ut 
ipse ad vitam aeternam perveniat, et ideo meritum condigni ultra 
hanc motionem non se extendit. Sed anima Christi mota est a Deo 
per eratiam non solum ut ipse perveniret ad gloriam vitae aeternae 


(19) SEMMELROTH, Urbild der Kirche, Würzburg, 1950; Koster, Die Magd der Herrn. 
Lhan-Verlag, 1947 et Unus Mediator, Lhan-Verlag, 1950. 
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sed etiam ut alios in eam adduceret in quantum est Caput Ecclesiae 
et auctor salutis humanae» (20). 

Iuxta istos auctores sicut Christus est Caput et meretur pro no- 
bis salutem merito de condigno, ita, modo simili, B. Virgo est Ma- 
ter et meretur por nobis gratiam merito de congruo. 

Alii theologi ulterius procedunt in aestimando munere mariali 
in opere humanae regenerationis, et conformius Scripturae, Patrum 
et Sedis Apostolicae esse censent B. Virgini attribuere etiam meri- 
tum de condigno. Sed bene rei animum attendamus : Non agitur 
certo de merito de condigno stricto, quod tantum Christo Capiti con- 
venire poterat, sed solum de merito de condigno ex condignitate, 
1, €., dependenti a merito Christi. In hoc sensu etiam nos meremur 
nobis augmentum gratiae et caritatis merito de condigno, tamen de- 
pendenter a Christo, a quo provenit principium nostri meriti. Virgo 
immaculata, hoc merito, meruit pro omnibus gratiam. Ipsa non ha- 
buit quidem gratiam capitalem, sicut Christus, habuit tamen gratiam 
socialem, quam et maternalem vocare possumus, qua omnibus ho- 
minibus vitam influere poterat, et quidem merito de condigno depen- 
denti a merito Christi. 

Ex hoc B. Virginem vocare possumus Caput secundarium, cuius 
possibilitatem videtur concedere sanctus Thomas: «Ad hoc incon- 
veniens vitandum, ne scilicet multa capita in Ecclesia essent, Chris- 
tus noluit potestatem suae excellentiae aliis ministris communicare. 
Si tamen communicasset, ipse esset Caput principaliter, alii vero 
secundario» (21). 

Sed pulchrius et rectius eam vocamus Matrem nostram in ordi- 
ne spiritulis vitae. 

Ad rite solvendam hanc quaestionem, ergo, considerare in pri- 
mis oportet quaenam sit B. Virginis gratia (gratia maternalis, or- 
dinata ideo ad salutem et regenerationem omnium filiorum), et pos- 
tea, quodnam sit meritum de condigno quod ei a theologis attribui- 
tur (meritum ex omni parte dependens a merito Christi). 


2. QUOMODO EAM CONCIPERE DEBEAMUS. — Comparationibus et 
analogiis utendo humanis, res supernaturales aprehendere possu- 
mus. Gratia et caritas sunt in nobis vita divina, sed vita multum 
supra vitam physicam excellens. Christus vocatur per analogiam 
Caput Ecclesiae, sed est Caput supra caput corporeum maxime emi- 
nens. Deipara Virgo vocatur Mater christianorum, sed est mater ma- 
ternitate plurimum maternitatem humanam excedenti. Ista mater- 
nitas, potestne recte analogia exprimi et usque ad minima theologus 
in ea potest procedere ? Aliis verbis, possumus fingere in maternitate 
spirituali Deiparae momenta praecipua quae in maternitate carnali 
distingui solent, ut sunt, conceptio, partus et nutritio? Si rem sub- 


(20) 1, 2, a 114, a. 6, c.; 3, q. 20, a. 4. 
(AIN 3,9. 641, a; A, ad 3. 
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tiliter perspiciamus, debemus distinguere quod est essentiale et ne- 
cessarium ab eo quod solummodo est accesorium et contingens. In 
notione maternitatis, conceptus substantialis et fundamentalis est 
generatio, i. e., communicatio vitae per operationem specifice ge- 
nerativam. «Generatio significat originem alicuius viventis a prin- 
cipio vivente coniuncto... secundum rationem similtudinis» (22). 

Ideo mater est mulier quae generat, quae vitam specificam com- 
municat. Unde conceptio filii, qua verificatur haec vitae communi- 
catio est in maternitate elementum essentiale vel melius, fundamen- 
tale. Partus autem et nutritio sunt elementa complementaria sed non 
essentialia. 

In maternitate B. Virginis, iuxta haec, momentum essentiale erit 
illud quo B. Virgo hominibus vitam specificam supernaturalis ordi- 
nis participat. Reliqua erunt momenta accidentalia. Communiter 
dici solet Mariam homines concepisse quando Verbum in suo sinu 
carnem mortalem assumpsit; eos parturire cum, apud Calvariae 
montem, in Cruce Jesu sacrificium suum consummante, martyrium 
Compassionis in suo Corde perpetiebatur ; eos denique enutrire et 
educare, cum in coelo pro eis rogat, eis gratias largitur, eos iuvat, 
eos illuminat, eos consolatur (23). 

Quid de hac communi locutione cogitare? Haec terminologia 
modo humano et sensibili exprimens rem supernaturalem, quae 
mente nostra conceptu adaequato non facile apprehenditur, ad me- 
lius intelligendam universalem maternitatem B. Virginis certo iuvat. 
At, quando has expressiones ad litteram et veluti sonant metiri et 
intelligere volumus, in gravem confussionem prolabimur. 

Sic, posset quis dicere: «Mulier mater constituitur quando filium 
concipit, atqui B. Virgo fiios spiritualiter concipit concipiendo 
Christum, ergo B. Virgo, in momento incarnationis Verbi, essen- 
tialiter constituta est mater hominum, cum eos spiritualiter illo mo- 
mento conceperit.» 

Maior conceditur sed minor distinguitur: B. Virgo homines in 
incarnatione Verbi concepit sed conceptu inchoativo et imperfecto. 
Ad hoc enucleandum aliqua dicta sufficiant : 

Cooperatio Deiparae in nostra spirituali regeneratione in omni- 
bus mensurari debet ex opere Christi, cui essentialiter subordinatur. 
Iam vero, regeneratio a Christo facta non fuit consummata nisi per 
Passionem et mortem eius (Mat., 20, 28; Rom. 5, 10; Haeb., 2, 14; 
1 Petr., 1, 18 ss.) ; ergo, pari ratione regeneratio a Virgine facta, 
completa seu consummata essentialiter non fuit nisi per suam ma- 
ternalem Compassionem iuxta Crucem. Angelicum Doctorem audi- 
amus: «Si loquamur de redemptione humani generis quantum ad 
quantitatem pretii, sic quaelibet passio Christi, etiam sine morte, 


(02351090107. AN 

(23) Cf. e. g., Bover, J. M., S. I., Soteriología Mariana, Madrid, 1946, pg. 399 ss.; 
NEUBERT, E., Marianista, Marie dans le dogme, Paris, 1945, pg. 67 ss.; MERKELBACH, H., 
Mariologia, p. 161. 
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suffecisset ad redemptionem humani generis, propter infinitam dig- 
nitatem personae. Si autem loquamur quantum ad deputationem 
pretii, sic dicendum est qued non sunt deputatae ad redemptionem 
humani generis a Deo et Christo aliae passiones Christi absque mor- 
te» (24). 

Iuxta hanc divi Thomae doctrinam ille alius textus obscurus in- 
terpretandus est: «Christus a principio suae conceptionis meruit 
nobis salutem aeternam ; sed ex parte nostra erant aliqua impedi- 
menta, quibus impediebatur consequi effectum praecedentium me- 
ritorum» (25). 

Unde enucleata conclusio liquet: Verbum, factus homo, operi- 
bus suae vitae, per passionem et mortem eius praesertim consum- 
mandis, humanam naturam regeneravit. Et nunc per influxum sa- 
lutarem, Sacramentorum potissime, singulos redemptos regenerat 
et vitam eorum alit, eis fructus suae Passionis participando. Alma 
Mater Verbi, per suum in opus incarnationis consensum praestitum, 
atque per sua opera corredemptiva, Compassione consummanda, hu- 
manum genus cum Filio suo regeneravit. Sua vero coelesti inter- 
cessione singulos homines in vitam spiritualem gratiae edit et eos 
divinis auxiliis nutrit. 

Analogia autem utendo possumus dicere B. Virginem humanam 
naturam in incarnationis Verbi momento concipere, eamque in Cal- 
variae monte magno cum cruciatu parere ; singulos homines vero 
in regeneratione baptismali concipere eosque in sinu suo gestare 
usque dum ad gloriam summa beatitudine parturiat. 

Ex dictis iam patet quo conceptu, qua notione nos maternitatem 
Vrginis erga homines aprehendere debeamus. Mater est hominum 
non solum quia vitam omnium, Jesum Christum, mundo edidit, et 
redemptos coelestibus gratiis refovet recreatque, ut vult Lennerz ; 
neque tantum quia impropria corredemptione fructus Passionis ac- 
cipit eosque Ecclesiae participat, ut volunt Köster et Semmelroth ; 
sed vere Mater nostra est quia, consentiendo incarnationi Verbi, si- 
mul cum Christo nos omnes spiritualiter suo sinu suoque Corde 
concepit, nosque suo spirituali sinu gestavit atque ad lucem edidit 
inter Passionis cruciatus. Et etiam quia suis coelestibus officiis ma- 
ternis singulos homines iterum concipit, sinu gestat, et ad gloriam 
parturit. | 

Pulcherrime hanc veritatem Summus Pontifex Pius XII in en- 
cyclica «Mystici Corporis» edocet : «Ipsa fuit quae Christum Domi- 
num, iam in virgineo gremio suo Ecclesiae Capitis dignitate orna- 
tum, mirando partu utpote caelestis omnis vitae fontem edidit... Ipsa 
fuit quae vel propriae vel haereditariae labis expers, arctissime cum 
Filio suo coniuncta, eumdem in Golgota, una cum maternorum 


(24) Sancrus THOMAS, Quodlib., 2, a. 2, c.: Cf. BILLOT, De Verbo Incarnato, Thesis 
50; LERCHER, Institutiones Theol. dogm., vol. 3, nn. 169, 183. 
(25) 3, q. 48, a. 1 ad 2 
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iurium maternique amoris sui holocausto, nova veluti Eva, pro om- 
nibus Adae filiis... aeterno Patri obtulit; ita quidem ut quae cor- 
pore erat Capitis nostri Mater, spiritu facta esset, ob novum etiam 
doloris gloriaeque titulum, eius membrorum omnium mater... Ipsa 
igitur, omnium membrorum Christi sanctissima Genitrix... quae 
nunc in caelo corporis animique gloria renidet, unaque simul cum 
Filio regnat, ab eo efflagitando contendat, ut uberrimi gratiarum 
rivuli ab excelso Capite in omnia mystici Corporis membra haud in- 
termisso ordine deriventur ; itemque praestantissimo patrocinio suo... 
in praesens Ecclesiam tueatur, eique atque universae hominum com- 
munitati tandem aliquando tranquilliora a Deo tempora impe- 
tret» (26). ` 

Tria stadia, quae supra tetigimus, Pius XII rectissime exprimit. 
In primis, B. Virgo concipit Verbum Dei, iam in virgineo gremio 
suo Ecclesiae Capitis dignitate ornatum, et ideo, concipiendo Chris- 
tum simul cooperatur ad regenerationem supernaturalem eorum quos 
Christus per suam capitalem gratiam sibi coniunxerat. In Golgotha 
subinde Deipara ob novum doloris gloriaeque titulum eadem mem- 
bra Christi perfecte ad vitam gratiae edit. Denique praesentissimo 
patrocinio suo in coelo cum Filio regnans singula membra Christi 
mystici ope refovet. Merito ergo a Pio XII immaculata Virgo om- 
nium membrorum Christi sanctissima Genitrix nuncupatur. 


3. QUO NOMINE EAM APPELLARE POSSIMUS AC DEBEAMUS.—-Parva 
quaestio de nominibus est instituenda dummodo rem firmiter et 
adaequate aprehendamus. In praesenti casu, nihilominus, nominatio 
ipsa momentum habet, saltem ex facto aliquo historico. Virgo Ma- 
ria mater est hominum, quos per gratiam supernaturalem et per 
suam propriam et personalem activitatem in spiritu generat. Ma- 
ternitatem istam, quo nomine breviter vocare licet ? 

Si ad terminum huius generationis attendimus, i. e., ad homines, 
humana ; si vero ad naturam propriam et specificam illius, i. e., ad 
indolem vitae transmissae, quae est vita divinae gratiae, supernatu- 
ralis; si denique, ad numerum illorum quos haec maternitas spec- 
tat, universalis, vocari posse videtur. 

At forsan aliquis obstet denominationem istam, «humana», ab 
aliquo Sanctae Sedis rescripto esse abrogatam. Ad faciendam res- 
ponsionem, aliquid historiae memorandum est. Congressui Hispa- 
no-Americano marialium Congregationum Barcinone, anno 1904 ce- 
lebrato, P. Augustinus BrANCH, C. M. F. relationem praesentavit, 
cui titulus erat: «Maternidad hwmana de María: Memoria sobre la 
conveniencia de pedir a la Santa Sede una fiesta dedicada a la Vir- 
gen María bajo la advocación de Madre de los hombres», et in qua, 
ut innuit subtitulus appositus, demonstrare intendit aliquod festum 
ad hanc maternitatem Virginis erga homines celebrandam, esse con- 


(26) AAS, 35 (1943), 247-248. 
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veniens ut a Sancta Sede petatur. Conclusiones huiusce relationis 
in Congressu memorato necnon in Congressu Mariali Einsiedelnen- 
si (1906) sollemniter adprobatae fuerunt. Et ipsamet relatio, typis 
mandata anno 1906, debita cum licentia Superioris Maioris ac Vi- 
censis Ordinariis, nonnisi laudes a recensentibus meruit, ut, e. g., 
apud periodicum Razón y Fe, patet (27). 

At paulo post in Boletín Oficial del Arzobispado de Santiago de 
Compostela (data: 20 martii anni 1907), in quodam litterario iudi- 
cio ab anonymo subsignato, sub titulo Algunos reparos a un folleto 
intitulado: Maternidad humana de María, graves animadversiones 
fiebant hisce verbis : 

«Principiemos por el título de la obra: Maternidad humana de 
María. Suena tan mal esta proposición, presentada así de impro- 
viso, escueta, sin preparación de ninguna clase, como título de un 
libro, sin ninguna palabra antes que pueda suavizar su aspereza, 
que no es posible oírla sin sobresalto... La santísima Virgen es ver- 
dadera Madre de los hombres, pero divina, no humana: llamarla 
Madre humana es despojar aquel título de toda su grandeza, de toda 
su hermosura... María, así como es Madre divina, por serlo de Je- 
sucristo que es Dios, es también Madre divina de los hombres, por- 
que no es Madre nuestra por naturaleza, sino por gracia, como el 
mismo autor sostiene al principio de la sección primera, número 
seis.» En praecipuam et gravissimam offensionem (reparo), quam 
ille auctor in relatione videbat. Maria quidem est Mater hominum 
(«en esto no puede haber divergencia alguna, porque es doctrina de 
la Iglesia Católica», scribit ille); at eam Matrem humanam vocare 
grave est delictum, est propositio piarum aurium offensiva, pietati 
fidelium iniuriosa (!!). Nescimus quid sub hoc vocabulo perterritus 
viderit auctor recensionis, et quare nominatio Maler divina homi- 
num! plus ei placuerit (28). 


(27) «Cuando cae en nuestras manos, scribit ibi P. A. P. GOYENA, S. L, un libro 
como la Maternidad humana de Maria, del P. AGUsTÍN BLANCH, le saludamos con jú- 
bilo y leemos eon gran deleite.. A1 recorrer este libro se descubre que su autor es 
de la madera de aquellos teólogos que tantos días de esplendor acarrearon a Espa- 
ña, RAZÓN Y FE, 17 (1907-1) 352-354. 

(28) ILUSTR. DEL CLERO, Madrid, 1 (1907), pgs. 113-17, videri possunt tum defensio 
directionis P. Ioann. Postius, tum recensio impugnatoris, tum responsio auctoris. 
Historia huius facti evoluta etiam videri potest in biographia P. A. BLANCH, C. M. F., 
a P. PuHrLiPPO CALVO, C. M. F., et in Boletín int. de la Pr. Claret. de Cataluña, edita, 14 
(1952), n. 100, pg. 179 ss. 

Absque iuris praeiudicio, ipsam Litteram transeribimus. 

Secretaría de la S. C. del Indice. Romae, die 23 martii 1908. 

«Eminentissime Princeps: In novissimo Congressu huius Sacrae Congregationis 
Emmi. Patres egerunt de opusculo cui titulus est: «Maternidad humana de Maria—Me- 
moria.. presentada al Congreso Hispano-Americano de Barcelona por el Rvdo. Pa- 
dre Agustín Blanch y Ferrer, Misionero Hijo del Inmaculado Corazón de Maria.» 
Emmi. Patres, quamvis opusculum, ob Auctoris bonam fidem et compertam pietatem, 
publico decreto proscribere noluerint, tamen thesim ab Auctore propugnatam repro- 
bare censuerunt, et Eminentiam Vestram Revmam, rogatam voluerunt, ut auctorem 
huius sententiae certiorem reddere, eique iniungere dignaretur, ut omnia exemplaria 
opusculi e commercio retrahat et in posterum a defendenda quovis modo doctrina 
a rornitatis humanae» B. M. V. et a promovendo in illius honorem festo omnino 

esistat. ` 

Porro Eminentiae V. cordi erit impedire, quominus ab aliis quibuscumque ex mente 
Congressus Marialis Barcinonensis talis cultus et tale festum promoveatur. 
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Accusatio ulterius progressa est et ad Apostolicam Sedem - 
pervenit. S. C. Indicis rescriptum mittit ab episcopo barcinor 
secreto exequendum, in quo, firma doctrina dogmatica relationi: 
emptio libri interdicitur, et quominus festum sub titulo Maternitatis 
humanae petatur prohibetur. 4 

At nec liber nec auctor in Indicem relati fuerunt. Et quamvis res- | 
criptum memoratum, cum secretum esset, publice edi non A 
sed privatim exequendum esset, tamen fraude et clam Praelato, in 
Boletin Oficial del Arzobispado de Santiago de Compostela (21 apii 
1908) relatum est. 3 

Nunc vero interrogatur : quem sensum hoc rescriptum — 
Voluit interdicere doctrinam istam de spirituali Maternitate B. Vir- 
ginis, vel saltem e litteratura mariali hanc vocem, humana materni 
ias B. V. expungere intendit ? s 

Certo doctrinam istam, catholica fide admissam, tangere non po- 
test. Ouoad vocabulum illud quod totum hunc tumultum concitavit, 
distinguendum est. S. Congregatio illud interdixit privatim, et pro - 
eo casu ad quem postulatio missa erat, propter scandalum quod tunc 
producere poterat, at minime id absolute et pro omni Ecclesia facere 
voluit. Ouare vox illa, illaque expressio hodie, quando iam scanda- 
lum tumultumve movere non videtur, sine scrupulo adhiberi potest, 
sicuti plures auctores faciunt (29). dv? 

Quoad festum seu advocationem, notandum est etiam litteras - 
plices ad S. Sedem deferendas, tunc et privatim fuisse inc 
sed minime inter theologos veritas de eius opportunitate et conve- 
nientia disputationes. ke 

Quapropter, concludere licet, theologos Maternitatem V. a 
homines utraque roce et humanam et spiritualem nuncupare E: 


Haec, dum ratione offcii mei cum Eminentia Vestra Revma. communico, omni 
Gua par est reverentia et devotione sacram Purpuram exoseulor, meque, 
fanminentize Vestrae Bermae, dermum. et obsmum. famulum. Fr. Thomas Esser. Ord. 
Proed., S. C. Indicis a Secretis. 

Emmo. de Berms. D. Sairatori Card. Casañaz y Pages, Episcopo Barcinonensi» 

litteram kane sie interpretari oportet sieut ipsemet Secretarius, P. ESSERE auctori — 
patienti explicavit, ut pro «ob auctoris bonam fidem ei compertam pietatem», bonam 
doctrinam dozmatieam opusculi inteligamus Patres recognovisse, et pro «...doctrina 
«Maternitotis humanas B. M. Va preci ati privatam et pro tempore illius termi- 
nologize ab auctore bona fide inventae ad veritaem dozmatieam exprimendam (Cf. — 
Boletín interno de la Provincia Claretiana de Cataluña, 14 (1952), n. 101. 

Quare non reete procedunt qui, ut P. Roscaixi et P. CazoL damnationem intelli- 
eunt mmodo absoluto (Roscemi. Mariologia, ed. 2, vol. 2, pg. 200. CazoL in Marianum, 1946, 
pe. 222. 

(29) Expresio Maternítaz humana quae tune damnata fuit bodie a pluribus 
theologis adhibetur- Ci. Garcia Garcés, N., C. M. F., MaterCorredemptriz, Romae, 
1549, p. VIII. Drszascar, D. T. C., 92, 2.405 ss: Joer, in Larerasom, I (1935), p. XXX; 
Gozers, E M, Saint Jean Edudes, Modèle et Maitre de vie mariale, Paris, 

1945: Cixpansa, E, Maria nel dogma cattolico, ed. 3, Roma, 1928, p. 240: «E questo 
ragionamento, che 2 dimostrare la maternità di Maria verso di noi (che chiameremo 
maternità umana). fanno comunemente i teologi, tra i quali ci sia eo sentito di 
citare per tutti sant Alfonso, la eni competenza, nel a di Maria, non ha 

di essere esaltata». Animadvertimus in editione sexta (Marietti, 1945) editorem, ni 
fallimur, vocem «umano» er textu expungere et loco eius ponere spirituale (che 
chiameremo maternità spirituale). Wide editionem sextam huius operis, Marietti, 
1945, pe. 157. Ex dietis patet vocem istam adhiberi posse, quamvis vox, spiritualis, | 
bodie communius utatur. 
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Quia, nihilominus, prior quando de maternitate B. V. erga lesum 
agitur sub respectu naturae humanae, a theologis etiam adhiberi 
solet (30), aequivocationis vitandae causa conveniens est ut eam raro 
tantum et interdum adhibeamus. 


HI.—DEFINIBILITAS MATERNITATIS SPIRITUALIS 


Haec est quaestio in hoc articulo solvenda, at vero ut eam recte 
solveremus, has duas paragraphos praemittere oportebat. Nulla um- 
quam bene solvitur quaestio, nisi prius termini quaestionis explicen- 
tur. Et in praesenti, ut supponam iam terminos istos explicatos be- 
neque notos lectoribus, nihil est quod me inducat; cum, ut vidi- 
mus, tot sint sententiae tamque turbida sit solutio tum quoad defini- 
bilitatem, tum quoad maternitatem attinet. 

Videbimus modo utrum Maternitas spiritualis B. Virginis defi- 
nibilis sit tum definibilitate radicali tum definibilitate actuali ; quod- 
si tantum radicaliter definibilis sit, qua via theologi procedere debeant 
ut definibilitatem actualem promoveant. 


1. EVOLUTIO MARIALIUM DOGM: Ex historia dogmatum in- 
ternam et vitalem evolutionem veritatum fidei cognoscimus, quae, 
ut sanctus Thomas docet, non fit ex sua imperfectione intrinseca 
nec ex imperfectione docentis, sed ex incapacitate discentium. Quia 
«quantum ad substantiam articulorum fidei, non est factum eorum 
augmentum per temporum successionem, quia quaecumque poste- 
riores crediderunt, continebatur in fide praecedentium Patrum, licet 
implicite» (31). 

Dogmata de consubstantialitate Verbi et Patris, de processione 
Spiritus Sancti a Filio, de peccato originali, de necessitate gratiae, 
ex colluctatione cum haereticis, praevio discursu theologico et iugi 
studio Patrum a Conciliis definita fuere. Haec omnia iam credeban- 
tur a primaevis christianis, quamvis implicite. Etiam plures verita- 
tes ad Matrem Jesu spectantes, a Conciliis et Romanis Pontificibus 
magis explicatae fuerunt. Sic, dogma maternitatis divinae, virgi- 
nitatis perpetuae, immunitatis ab omni peccato veniali, immacula- 
tae Conceptionis et corporeae Assumptionis. Hae veritates decursu 
temporis in cognitione fidelium amplius determinatae redditae sunt, 
sive ex interna illuminatione Spiritus Sancti, sive es iugi labore 
theologorum et doctorum, sive demum ex magisterio ordinario Pas- 
torum. In hac evolutione notandum est aliqua dogmata marialia 


(30) Sie, MERZELBACH, Mariologia, n. 7, ait: «Ut Maria possit dici et esse Mater 
Dei oportet quod sit vera et naturalis mater humana, hominis scil Jesu, qui est 
Filius Dei incarnatus.» 

6H) 20.2, INN GUB 1, 032, 9-4: 086, a; 2 q. 29,2. 3, ad 1. 
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praecipue ex via internae Spiritus illuminationis profecisse. Ratio 
theologorum aliquando visa est fluctu concitari, fides autem Eccle- 
siae semper firma remansit. Et fides Ecclesiae universalis, quae pu- 
rior et expeditior et vegetior ubi minora externa impedientia invenit, 
crescit, minime parvi facienda est quia invictam Spiritus docentis as- 
sistentiam arguit. Ne ergo plane videamur quasi facili affectui vel 
furori (entusiasmo) a quodam altiori instinctu concitati, huic fide- 
lium fidei illudere, methodo rationali primas partes elargiendo atque 
exigendo (32). 

Aliqui theologi, ut PP. Gardeil et Marín Sola, explicationem ali- 
quorum dogmatum marialium, v. g. Immaculatae Conceptionis, per 
hanc viam fidei et sensus Ecclesiae et factam esse fatentur. Labor 
theologorum certo fuit requisitus, sed eorum conclusiones in dogmata 
non conversae essent nisi haec fides, hic affectus, haec acceptio ex 
parte credentium accederet. Solummodo conclusiones in Theolo- 
giam sic dictam receptam inclusae, hanc sollemnem Ecclesiae con- 
firmationem adipiscuntur. Idem prorsus possumus dicere de dog- 


($2) Pulchre et rectissime de progressu dogmatis per hanc fidem Ecclesiae, quae, 
vocari solet via affectiva, cognitio per connaturalitatem, experimentalis affectus 
supernaturalis, sensus fidei, sensus socialis Ecclesiae, scripserunt P. A. GARDEIL et P. 
MARIN SoLa, O. P. 

P. GARDEIL in suo laudato opere Le donné revelé et la Théologie, scribit: «La ré 
ception d'une conclusion théologique par la foi de la societé ecclesiastique comme 
l'équivalent réel, l'issue nécessaire, la conséquence impossée du Donné révelé, voilà 
ce que la différense de toutes les autres conclusions theslogiques, au point de vie 
de sa valeur pour le développement du dogme et la met dans l’état d'ultime dispo- 
sition préparatoire au dogme défini» (livre 2, éd. 2, pg. 179). 

P. Marin SoLa in suo libro La evolución homogénea del dogma católico etiam seri- 
bit: «En la via afectiva la fuente objetiva de la misma (la inteligencia informada 
por la fe y aetuando como razón), pero los instrumentos subjetivos son además de la 
fe, la gracia, la caridad y los dones del Espíritu Santo, patrimonio de todo iusto, que 
obran mediante actos de amor de Dios. Cuanto más intenso y permanente es este 
amor, tanto mayor es la luz experimental de la inteligencia, su profundidad de pene- 
tración y el número de verdades connaturalemente comprendidas en el depósito revela- 
do» (capítulo 4, sección 5 et 6, editio BAC, 1952, pgs. 414-415). Et loquendo de evolu- 
tione dogmatis Immaculatae Conceptionis: «Parece como si los dogmas. todos referen- 
tes a María hubiesen sido confiados a la custodia y explicación del corazón amante 
del sencillo y fiel pueblo cristiano, tanto o más que al raciocinio de la teología espe- 
culativa..» (Ibidem, pgs. 414-415). 

Iuxta haec possumus iudicare de mente Prof. B. ALTANER circa veritatem Assump- 
lionis paulo ante definitionem: «C'est l’enthusiasme pieux que trionphe presque par- 
tout, et la raison qui juge, qui part des faites, qui est dirigée par la logique froide, 
ne s'y manifeste que trés peu.. Vu l'état actuel de la discussion, aucun homme se- 
rieux ne prétendra que la doctrine de VEglise a deja été einseienée comme dozme.. 
Il s'agit aujourd'hui uniquement de savoir si la théologie peut affirmer que la doc- 
trine est definissable «[in Theologische Revue, 45 (1949), 129-142; 46 (1950), 5-19. Yer- 
sionem transcribimus a Prof. O. Perler factam in ETUDES MARIALES, Paris, 1951, p. 152]. 

Iuvat in fine consentaneam animadversionem a P. A. Bierbaum, O. F. M., francis- 
cana humilitate factam: «Oui, nous les hommes d'aujourd'hui, surtout dans les pays 
de confessions melées, nous sommes devenus par la cohabitation avec les dessidents et 
par des égards souvent inopportuns envers leur points de vue erronés, de veritables 
rationalistes et cela plus que nous ne voulons nous lavouer! Nous avons perdu cet- 
foi naive de nos ancétres du moyen-age. Nous n'avons plus que la critique dis- 
solvante. Notre terre ne convient plus, depuis longtemps, pour les saints et pour les 
canonisations» (A. BIERBAUM, O. F. M., Pusillum, courtes méditations sacerdotales, edi- 
tion galliea, Paris, 1934, pg. 155: Feria 5, in tertiam hebdomadam post Epiph.) Forsan 
auctor rem exagerat, sed manet semper firma veritas catholica, iuxta quam fidem, 
non ut philosophicam doctrinam, humano ingenio perficiendam (par la logique froi- 
de), sed ut divinum depositum, ab Ecclesia sedulo conservandum et auctoritative ex- 
plicandum, considerare debemus: «Neque enim fidei doctrina, quam Deus revelavit, 
velut, philosophicum inventum proposita est humanis ingeniis perficienda, sed tan- 
quam divinum depositum Christi sponsae tradita fideliter eustodienda et infallibili- 
ter declaranda» (Cone. Vat., s. 3, e. 4; DB, 1800). 
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mate corporeae Assumptionis, et idem futurum esse ut eveniat spe- 
ramus quoad Maternitatem spiritualem B. Virginis spectat (33). 


2. FIDES ECCLESIAE IN MATERNITATEM SPIRITUALEM B. VIRGINIS. 
In prima paragrapho iam diximus potissimum iudicem ad discer- 
nendum quaenam veritates fuerint a Deo revelatae et ideo ab Eccle- 
sia definibiles, esse fidem Ecclesiae. «Non solum Ecclesia antiqua 
in fide errare non potuit, sed ne Ecclesia quidem, quae nunc est, 
quaeve futura est usque ad consummationem saeculi errare in fide 
aut potest aut poterit... Nam pollicitationes Christi de prasentia sua, 
de Spiritu veritatis, de regno ipsius sempiterno, de corpore cuius 
ipse erat futurus caput non ad Ecclesiam modo quae fuit tempore 
apostolorum, verum etiam ad Ecclesiam Catholicam, quae futura erat 
in saeculi finem, pertinere necessum est... Sed praeterea Ecclesiam in 
fide errare non posse, sic a fidelibus accipiendum est, ut quidquid 
Ecclesia tamquam fidei dogma tenet, verum sit, nec quidquam fal- 
sum quod illa aut credit aut docet esse credendum (34). 

lam vero, si probamus maternitatem spiritualem B. Virginis ab 
Ecclesia unanimiter credi, debemus concludere veritatem istam esse 
a Deo revelatam, et ideo definibilem ut dogma fidei. Concludimus 


(33) Ex dietis patet momentum doctrinae evolutionis et explicationis fidei. Ad 
eam sanctus Thomas recurrit saepius, quando de iustificando aliquo vocabulo vel de 
defendenda aliqua formula dogmatica. Ad eam tenemur adire etiam mariologi ut recte 
plures quaestione solvamus. Aliquod studium de evolutione marialium dogmatum 
scimus a P. Clemente DILLENSCHNEIDER, C. SS. R., parari, qucd ut lucem videat mul- 
tum desideramus. Dogma mariale in cuius explicatione plures lectiones exhaurire 
licet est dogma Immaculatae Conceptionis. Fides Ecclesiae plane nunquam defecit. 
quamvis ratio theologorum aliquando visa sit fluctuare. Cum quaestio primo ponitur 
theologi communiter negant, ut ait sanctus Bonaventura. Postea insurgunt affir- 
mantes qui difficultates solvunt. Difficultatibus iam solutis, adhue aliqui negantes 
nos resipiseunt. Sie dum Caietanus et Cano veritatem impugnant, Suárez et S. P. 
Canisius eam probare conantur et definibilem ab Ecclesia ostendunt. Aliqua verba 
afferamus. 

CAIETANUS : «Quae opinio (de Immaculata Conceptione B. V.) hodie mulieribus, 
vulgo affectuque nonnullorum pio (multorum autem industria ac questu cogentibus), 
ita praevaluit ut doctrinae Sanctorum aestimata pietas praeferatur, et quod in 
communi asseritur (in his scil. quae credenda sunt sectandos magis esse antiquos doc- 
tores quam modernos), in hoc particulari posthabetur, dum moderni antiquis et non 
sancti sanctis praefereuntur..» (In 3, q. 27, a. 2). 

Cano autem: «Non igitur ad fidem illud attinere potest quod neque in sacris lit- 
teris aut Apostolorum traditionibus invenitur, neque ex eius certa valet connexione 
confici» (De locis, liber 7, eap 3). Et postea errorem esse declarat hanc piam verita- 
tem Immaculatae Conceptionis inter dogmata fidei includere. 

Paucis postea transactis annis, scribebat SUÁREZ: «Haeretici huius temporis dicunt 
esse gravem culpam et errorem contra fidem festum Concertionis celebrare, ut refert 
Canisius (1, 8).. Aliqui vero Catholici, iudicio prorsus contrario, putant esse de fide 
Sententiam a nobis supra definitam.. Tertia opinio est, hanc sententiam de Imma- 
culata Conceptione Virginis specie tantum esse piam. et probabilem, re tamen vera 
falsam et ita incertam vt nulla ratione possit Ecclesia illam definire. Ita Caietanus 
et Cano. Fundamentum est quia Eeclesia sine Dei revelatione non potest aliquid de- 
finire contra generales canones Scripturae et communiorem Patrum sententiam et 
expositionem.— Dice, tamen, primo, veritatem hanc, scilicet Virginem esse concep- 
tam sine peccato originali, posse definiri ab Ecclesia. quando id expedire iudicaverit... 
Dico, secundo, hactenus nihil esse in hac controversia ab Ecclesia definitum, ideo- 
que sententam nostram non esse de fide» (In 3, 27, a. 2; Disp. 3, sect. 6; ed. Vivès, 
vol. 9, pgs. 47-48). 

Evenit relate ad hanc veritatem quod hodie accidit relate ad mortem Deiparae. 
Ex una parte asseritur Ecclesiam errare non posse in eredendo, ut Cano ipse as- 
serit (lib. 4, cap. 4), sed postea non bene dimetiuntur huius fidei universalis obiec- 
et extensionem. 

(34) Caxo, De locis, liber 4, cap. 4, conclus. 2 et 3. 
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esse revelatam, et non in tali loco esse revelatam. Tamen in quonam 
loco Scripturae vel in quanam traditione esse revelatam inquirire 
possumus. 

Ecclesiam credere in maternitatem universalem B. Virginis erga 
homines difficile non est demonstrare. Hoc patet ex traditione Patrum 
et doctrina theologorum, ex praxi liturgica et ex Encyclicis Pontifi- 
cum. Sed has probationes huc afferre limes huius laboris non con- 
sentit (35). 


3. QUA CERTITUDINE TENENDUM SIT B. VIRGINEM ESSE MATREM 
SPIRITUALEM OMNIUM HOMINUM.—Ex istis in notula memoratis stu- 
diis in investigationibus colligitur veritatem istam, a fide catholica 
receptam, ab omnibus catholicis tenendam esse, et esse veritatem 
fidei proximam, i. e., veritatem communiter a Theologis ut de fide 
tenendam aestimatam, atque ut definibilem ab Ecclesia catholica 
cogitatam, Ideo contraria doctrina merito, saltem ut erronea in fide 
iudicanda est (36). 

Aliquos tantum theologos hanc certitudinem dimetientes memo- 
rabimur. Pater F. Suárez iam scribebat: «Non defuerunt haeretici 
qui dicerent B. Virginem esse praecipuam causam salutis nostrae, 
sive per modum efficientiae sive per modum meriti et redemptionis... 
quos refert Epiphanius (Haeres., 78, 79). Et eamdem (haeresim) 
Ecclesiae Catholicae attribuunt huius temporis haeretici ; quoniam 
Catholici Virginem oramus ut nostri misereatur eamque nuncupa- 
mus Matrem gratiae et misericordiae, reparatricem saeculi et media- 
tricem generis humani. Addunt etiam nos dicere: Virginem non 
tantum orare Christum sed etiam et imperare. Hic tamen error nul- 
lum habet fundamentum. Quod vero sit falsa calumnia, quam No- 
'atores imponunt Catholicis, ex dicendis constabit...» (37). 

Sanctus Petrus Canisius hos haereticos proprio nomine memo- 
ratur: Lutherus, Calvinus, Jacobus Hecbrand, cultum quem Catho- 
lica Ecclesia Deiparae deferebat non sustinentes, eumdem idolola- 
triam dixerunt, titulosque quibus fideles Matrem Dei in cantico Sal- 


(35) Remittimus lectorem ad libros et monographias huic mariano muneri 
dicata: García GARCÉS, N., Mater-Corredemptriz, Romae, 1940, ubi fundamenta huius 
maternitatis in Scriptura et traditione et liturgia et in aliis veritatibus mariali- 
bus investigatur.—MaRnvUuLLI, L., O. F. M. Conv. Maria, Madre del Cristo mistico, 
Roma, 1948, ubi notantur testimonia tum explicita tum implicita.—BAUMANN, A., 
Maria Mater mostra spiritualis (Eine theologische Untersuchung über die geistige 
Mutterschaft Mariens in den Ausserungen der Päpste...), Brixen, 1948.—Vide tiam 
articulos: KorLLER, Th., marianista, La Maternité spirituelle de Maria, in MARIA 
(du Manoir), vol. 1, pgs. 573-600.— BEUMER, S., S. I., Maria Mutter der Christenheit, 
in KATOLISCHE MARIENKUNDE (Sträter), vol. 2, pgs. 180-239; et praesertim relationes 
totius voluminis septimi Esrupros MarIanos (Societas Mariologica Hispanica), Ma- 
drid, 1948. 

(36) Quoad censuras theologicas attinet, videri possunt: Cano, liber, 12, cap. 6; 
SUÁREZ, De Fide, disp. 19, sect. 2; DE Luco, De fide, disp. 20, sect. 2-5; MONTAIGNE, 
De censuris seu motis theologicis, in Cursus THEOLOGICUS MIGNE, vol. 1, 1111-2222. 
Cf. etiam SALAVERRI, J., S. I., Censuras de las tesis en teología, in EsTUDIOS ECLR- 
SIASTICOS, 23 (1949), 169-188. Doctrinae auctori et eius délineato schemati non aquies- 
cimus, quia eius sententiam de definibilitate conelusionum theologicarum non 
accipimus. 

(37) In 3, a. 38, a. 4; disp. 3; ed. Vivès, Paris, 1860, vol. 19, pg. 330 ss. 
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ve Regina alloquuntur, vana et inania figmenta vocarunt. Sed ad- 
versus eos Doctor germanus Deiparam vitam matremque nostram 
vocari posse probat: a) ex eo quod genuerit Christum, vitam cunc- 
tis gentibus, b) ex eo quod sit dicta a Patribus nova Eva, c) ex eo 
quod in coelis exstet iugis christianorum advocata (38). 

Recentiores theologi fere omnes doctrinam istam de spirituali 
maternitate Deiparae veritatem catholicam, ad fidem proxime perti- 
nentem, certamque inde ex praedicatione universali existimant. 

P. García GARCÉS : «Sufficientissima sunt etiam (dicta), ut con- 
cludamus maternitatem spiritualem Mariae esse certissimam Eccle- 
siae doctrinam» (39). 

P. BovER : «La Maternidad espiritual es una de las verdades más 
ciertas y más universalmente conocidas de la Mariología. Los fieles 
cristianos no tanto la creen cuanto la sienten profundamente graba- 
da en su corazón» (40). 

P. MERKELBACH : «Mater Dei-hominis recte dicitur mater nostra 
adoptiva spiritualis, quae nos genuit ad vitam divinam gratiae. Est 
certum ex praedicatione universali Ecclesiae» (41). 

P. BaINVEL : «Est depuis longtemps (loquitur de maternitate spi- 
rituali) dans l'enseignement de l'Eglise... Celui-la ferait scandale 
que s'aviserait de nier que Marie est notre Mére» (42). 

SALVADOR RAMON, CAMPANA, ALASTRUEY, ROSCHINI et alii plu- 
rimi, vestigiis LEPICIER fideliter inhaerendo, veritatem istam vocant 
proximam fidei : 

«Quod Maria sit hominum Mater sensu exposito (in sensu nempe 
spirituali) potest dici veritas catholica, ad fidem proxime pertinens, 
ita quod illud negare nedum temerarium sit sed etiam haeresim sa- 
piat; haec enim veritas, licet nunquam expresse fuerit definita, ta- 
men fixa manet spiritualiter in corde et ore populi christiani: ali- 
unde, ut ait sanctus Augustinus, quod universa tenet Ecclesia, nec 
conciliis institutum, sed semper retentum est, nonnisi auctoritate 
apostolica traditum rectissime creditur (De Baptismo contra Dona- 


stay, 4024.91 PL, 39, 141)» (43). 


4. SENSUS HORUM IUDICIORUM.—Dolendum sane est quod auc- 


(88) S. Petrus CaNISIUS, De Maria Virgine incomparabili, 4, 2, 13; apud Bov- 
RASSE, vol. 9, 147 ss. 

(39) Mater-Corredemptriv, pe. 78. 

(40) Soteriologia Mariana, pg. 386. 

(41) Mariologia, n! 161 

(42) Marie, Mère de grâce, part. 2, III, pg. 56. 

(43) LEPICIER, Tractatus de Beatissima Virgine Maria Matre Dei, p. 3, c. 1, 
a. 1; ed. 2, Parisiis, 1904, pg. 376. Cfr. SALVADOR RAMON, Teologia Mariana, Guadix, 
1921, vol. 2, pg. 14; CAMPANA, E., Maria nel dogma cattolico, ed. 3, Marietti, 1928, 
pg. 240: ed. 6, Marietti, 1945, pg. 258, ubi scribit: «Insomma, come giustamente 
nota il nostro venerato maestro, P. Lepicier, farebbe oltraggio alla fede, chi voles- 
se anche semplicement mettere in dubbio che questo titolo convenga a Maria con 
ogni rigore teologico. Non abbiamo, è vero, in proposito una definizione esplicita 
e solenne emanante dal supremo magistero teologico della Chiesa. Abbiamo, però, 
chiaro, incontrovertibile l'insegnamento ordinario del magistero, che quantunque 
meno imponente dello straordinario, non è però di quello meno certo, meno indu- 
cente l'obbileo di una osequiosa ed incrollabile adesione.» Roscyını, Mariologia, vol. 2, 
ed. 2, Belardetti, 1947, pg. 201. 
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tores isti rem accurate non distinguant, i. e., quod non exprimant in 
quonam sensu accipiant voces «maternitas spiritualis», quae, ut in- 
nuimus, pluribus sensibus usurpari possunt. Credendum tamen est 
eos communiter non eas ita adhibere ut in tertio sensu (quatenus for- 
malem et proximam cooperationem ad opus redemptionis importat) 
intelligi intenderint, sed tantum quatenus in primo sensu accipitur 
et includit generalem cooperationem ad opus universalis regeratio- 
nis, per suam maternitatem divinam et per coelestem eius interces- 
sionem, Maternitas spiritualis in hoc sensu accepta, veritas de fide 
est, vel melius, veritas proxima fidei, in quantum in duabus prae- 
missis fidei formaliter revelata est : 


Prima praemissa: B. V. Maria Mater est Christi, auctoris vitae 
et gratiae pro omnibus hominibus. Etiam advocata nostra est 
coelestis, quae gratiam nobis suis precibus obtinet (Utraque 
pars est de fide). 

Secunda praemissa: Nunc vero, gratia Christi nobis est vita et 
regeneratio interior, qua filii Dei nominamur et sumus (Item 
de fide). 

Conclusio: Ergo B. V. Maria causa est vitae nostrae spiritualis, 
i. e., Mater nostra spiritualis est (formaliter implicite reve- 
lata). 


Utramque praemissam esse de fide elucet ex Evangelio et ex 
definitione Concilii Tridentini (DB, 796, 984). 

Maternitas spiritualis in tertio sensu accepta (importans for- 
malem corredemptionem), etiamne est de fide vel saltem proxima 
fidei veritas? Theologi supra memorati et plures alii videntur id 
negare, qutenus loquendo de corredemptione formali, eam tantum- 
modo veritatem theologice certam dicunt, ex communi theologorum 
doctrina. Ergo si corredemptionem formalem tantum certam iudi- 
cant, pariter maternitatem spiritualem, in sensu hoc intellectam, 
certam tantum vocare tenentur, sed minime de fide vel proximam 


fidei (44). 


(44) De Corredemptione B. Virginis hodie notissimi disserentes PP. C. DILUENS- 
CHNEIDER et I. CAROL, de gradu certitudinis huiusce doctrinae iudicantes (de corre- 
‚lemptione formali proxima) ita sese exprimunt: «Il est, en general, difficilment 
admissible qu'une croyance ait pu saccréditer universelmente dans l'Eglise sanz 
qu'elle répose, sur la réalité d'une révelation divine., Le consentement univer- 
sel actuel autour d'une doctrine à caractère dogmatique suffit donc à lui seul 
pour conclure à l'inclusion de cette doctrine dans le dépôt révelé (CO, DILLENS- 
CHNEIDER, Marie au service de notre rédemption, pgs. 318-319). 

Iuxta omnes istos auctores (plures fuerunt citati supra) doctrina de mariali 
Corredemptione, sanctorum Patrum  doctorumque testimonio roboratur.. Quibus 
tandem accedunt (aliqui alii annumerantur).. palam declarantes praefatam doc- 
trinam iam saeculo XVII fuisse in Ecclesia communem... Tandem haee duo sedulo 
notanda volumus: haud paucos episcopos doctrinam nostram fidelibus proponere, 
non quidem ut quaestionem in theologiam catholicam recenter introduetam, sed 
potius tanquam in Ecclesia sat communiter receptam, tanquam traditionalem, 
a mente Romanorum Pontificum non alienam, immo et ab ipso Deo in sacra 
Scriptura revelatam..» (I. CAROL, De Corredemptione B. V. Mariae, Romae, 1950; 
pgs. 504-505, 600). 
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Quare P, E, Sauras nitide et recte dicere potuit : «La base inme- 
diata de la prueba no es dogmática, sino teológica ; es la Maternidad 
espiritual manifestada mediante la corredención formal, Este pun- 
to de partida no es dogma, aunque sí sentencia teológica firme, Es 
de fe, sin embargo, la base mediata o primera, de la que vamos à 
partir: el consorcio de María en la obra redentora de su Hijo, o la 
Corredención, sin más explicaciones, Este consorcio, esta colabora- 
ción y esta maternidad son dogmáticos» (45). 

Unde concludere iuvat: a) Maternitas spiritualis Virginis Ma- 
riae, in genere accepta, vel, si accuratius loquimur, sumpta pro 
salvifico cius munere praestito per assensum ad redemptricem in» 
carnationem Verbi et per patrocinium coeleste, est plane veritas de 
fide vel proxima fidei saltem, et inde radicaliter et proxime defini- 
bilis ; b) Maternitas spiritualis, in sensu strictiori accepta et sumpta 
pro cooperatione mariali ad nostram universalem regenerationem, 
in quantum compassionem proprie et proxime corredemptricem im- 
portat, veritas est tantum theologice certa, communis in Ecclesia 
sententia, doctrina probabiliter a Deo revelata et inde in radice 
definibilis, sed nondum proxime seu actualiter definibilis, 

Rem explanatius nunc non possumus proponere, In alio articulo 
lorsan, praecise de definibilitate formalis corredemptionis marialis 
tractabimus, Sufficiat pro momento problema ad maternitatem exs- 
pectans succineto modo proposuisse, 


5. Qua VIA THEOLOGI PROGREDI DEBEANT UT LOCUS PRAEPARE= 
TUR DEFINITIONI : a) Ex dictis patet quanta nobis restet. via ad 
deveniendum ad definitionem usque spiritualis maternitatis in sensu 
pleno accepta, Cardo quaestionis cum sit formalis corredemptio, 
haec prae primis accurato et sedulo studio scrutanda est vel quoad 
eius particulare problema de qualite meriti, Alibi iam monuimus 
veram et plenam intelligentiam maternitatis nos non concipere abs- 
que corredemptione per meritum de condigno. 

In hac autem corredemptione investiganda, semper conari theo- 
logi debent ut aspectum maternalem Corredemptionis manifestent, 
Virgo enim praecipue Mater est, et cuncta eius munera ad mater- 
nitatem ordinanatur, ex maternitate dimetiuntur, ac proinde sub hoc 
respectu omnia contemplanda sunt, 

b) Alia fundamenta huius maternitatis etiam examini subiici 
debent ut inde elucescat et formalis corredemptio et vera et proprii 
maternitas, Inter ista fundamenta numerantur: comparatio Virgi- 
nis cum Eva et cum Ecclesia et praesertim Deiparae consensus in 
incarnationem (46). 


dira KR, O. P, La Asuncion de la Santisima Virgen, Valenela, 1950; 
DEA, ` 

(46 mond eomparationem Mik oum eoelesia nspeetat, vide nl vin optimam 
diesortablonom amiol nostri Aloiali Münir, NoclesiasMoria (Die Hinhoit Marine und 
der Kiroho), Paradosia, Pauluaverlag-Freiburg in der Nohwels, 1951, KIIIN! pan, 


307 


J. M. CANAL, C. M. F. 


c) Fidelibus haec munera materna divinae Matris solerter et 
iugiter praedicari debent ut in eorum mente idea bene delineata et 
sublimis Immaculatae suae Matris et Corredemptricis exurgat, atque 
in eorum animis pietas filialis ferventius colatur. Solida eruditio 
marialis necessaria est ut etiam solida pietas mariana exoriatur (47). 

d) Nonne opportunum erit a Sede Apostolica festum Materni- 
tatis spiritualis efflagitare ? Pro hoc novo festo universali instituen- 
do aliqui theologi plurimum praestarunt. Jam consideravimus vo- 
tum a P. Blanch exaratum, et ab aliquibus Conventibus Marialibus 
approbatum, quod tanden, alio instanter movente, a Sede Romana 
pro tempore reiectum est. Post eum novo cum vigore aliqui vesti- 
giis insistunt, expectantes fore ut, tali festo in Ecclesia stabilito, 
fidelium animi ad pietatem erga Matrem et Corredemptricen suam 
plus expergiscantur (48). 

Usque dum hoc festum a Sancta Sede instituatur, debent theo- 


Intimam connexionem assensus marialis ad incarnationem cum nostra Ka, 
tione ad Christum, nostro iudicto optime explicat P. Franciscus RINDERIRO, O. P., 
articulo O coraçao Imaculado de Maria e sua Maternidade de graça, ETUDOS Aue 
Nos (Congresso Mariolégico Luso-Espanol na Fatima, 1944), Fatima, 1945, pgs. 123- 
134. Videas etiam articulum optimum P. LLAMERA, La maternidad espiritual de Ma- 
ria, in EsruDios MARIANOS, 3 (1944), 67-162. 

(47) Enixe nostris lectoribus commondamus opus P. E. NEUBERT, La dévotion a 
Marie, Le Puy, i942 (Versio exstat hispanica ab Academia Claretiana-calceatensi 
mariali facta. Santo Dominugo de la Calzada, Logroño), in quo praxis filiationis 
marialis maxima cum devotione et scientia exponitur. — In dies crescunt animae, 
quae suam vitam spiritualem sub precepto influxu divinae Matris agunt: «Ma- 
dre, jecco la caratteristica sotto la quale la pietà mariana viene vissuta dalle 
anime odierne. Maria è Regina perchè è Madre; la migliore, la più bella, la più 
potente, la più divina delle madri! Maria è Mediatrice perchè è Madre: dalla Ma- 
dre il bambino in formazione riceve tutto... Maia é Corredemtrice in un modo 
eminente perchè è Madre...» (L. VEUTHEY, O. F. M. Conv., Maria nella Ascetica e 
nella vita delle anime, in STUDI MARIANI (conferenze), vol. 1. Ancora, Milano, 1943, 
pgs. 138-139).—«Si deve dire che la nostra vita spirituale dipende tutta da Lei. Infat- 
ti tutta la nostra vita spirituale è opera della grazia, e non vi è concessa alle anime 
che non venga da Maria.. Noi possiamo riconoscere questa dipendenza prattiea- 
mente, questa totale dipendenza della nostra vita spirituale di Maria, consacrando- 
la tutta a Lei.. Nella tradizione spirituale ne troviamo specialmente due titoli: il 
titolo di servo, che corrisponde alla regalita di Maria sopra di noi e il titolo di figlio, 
che corrisponde alla sua maternità spirituale... Quello ‘che attira più generalmente 
le anime é il titolo di figliolanza, perchè evoca più direttamente il affetto materno 
di Maria verso di noi, affetto che ci è di tanto conforto nel duro cammino della 
vita. E non insinua meno che quello di servo o di schiavo la nostra totale dipen- 
denza da Maria.. Sembra dunque che non vi sia migliore atteggiamento dell'anima 
nostra verso di Lei, se non quello di voler vivere in tutto da vere figli della nostra 
divina Madre» (GABRIELE DI S. M. M., O. C. D., Piccolo Catechismo della vita spirt- 
tuale, in RIVISTA DI VITA SPIRITUALE, 2, 1948, 247-248) —«Inseparable, pues, de la acción 
vivificante de Cristo Jesús, es la acción maternal de Maria sobre nuestras almas.. 
Y, si es verdad, como dice San Pablo, que el Padre nos ha dado el Espíritu del Hijo 
para clamar a El: ¡Abba!, ¡Padre!, se puede afirmar, sin temor de exageración, 
que todo hijo de Dios recibe en el bautismo este mismo Espíritu divino para llamar 
a María: ¡Madre! ¡Madre mía!.. He aquí explicada teológicamente y justificada 
la actitud de tantas almas que para encontrar a Jesús se someten filialmente 2 
María, en este seno virginal que encerró a Jesús y que continúa llevando y llevando 
a los “hermanos de su Unico Jesús..» (E. Mura, Fundamentos de nuestra unión con 
Cristo por María, im LA VIDA SOBRENATURAL, Salamanca, 31 (1951), 7-18). 

(48) «De divers cotés, le désir a été manifesté, en ces dernières années, que la 
maternité spirituelle de Marie soit définie comme dogme de foi. Les explications 
donnés dans le chapitre montrent, ce semble, que du point du vue doctrinal il n'y 
aurait aucune impossibilité a sa "définition. D'un autre coté, une proclamation so- 
lonnelle de cette vérité, soit par l'établissement d'une féte universelle, soit par une 
définition—si une telle définition entre dans les desseins de Dieu—, soit de toutte 
autre manière, qu'il appartient au saint Siège seul de déterminer, sérait un puis- 
sant moyen d'intensifier la piété des fidèles envers la Vierge, et d'amener les peu- 
ples au Christ par Marie sa Mére et leur Mére» (E. NEUBERT, Marie dans le dogme, 
Le Puy, 1942, pgs. 86-87). 
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logi in studiis et concionibus, munus maternum Virginis, quod in 
eius omnibus fere festis eminet, praedicare atque filialem pietatem 
quae eidem muneri pro eorum parte correspondet, plurimum incul- 
care. 

De cetero meminisse iuvabit nuperrime aliud festum liturgicum 
sancitum fuisse ad honorem B. M. Virginis ut «praesertim ardentissi- 
mum erga Deum ac Jesum Filium suum amorem, maternamque erga 
homines divino sanguine redemptos pietatem» (49), i. e., festum 
Immaculati Cordis Mariae. Tota liturgia huius festi hanc maternam 
pietatem Virginis spirat ac praedicat, quippe qui venerando Cor 
Virginis nihil aliud nisi eius amorem maternum sensibiliter mani- 
festatum veneramur. 

Nitamur igitur ut modis omnibus Beata Mater honoretur eius- 
que devotio foveatur, sed interea quod obiectum nobis ab Ecclesia 
proponitur assidue consideremus et intelligamus, siquidem veneran- 
do Cor Matris, Matrem nostram utique amantissimam veneramur. 


CONCLUSIO 


Iuvat, in fine, enucleate omnia colligere. Definibile, dogmatica 
definitione Ecclesiae, est omne verbum a Deo revelatum sive for- 
maliter (tum explicite tum implicite), sive virtualiter, ut mos est di- 
cendi apud theologos. Revelatum verbum in Scriptura et in tradi- 
tione constat et authentice ab ipsamet Ecclesia docente diiudican - 
dum est. Secundario ab ipsa Ecclesia discente seu credente iudicari 
potest quippe quae in fide ex assistentia Spiritus sancti, deficere non 
potest. 


Maternitas spiritualis B. Virginis erga redemptos sanguine Chris- 
ti, veritas est, partim aperte revelata, partim nonnisi obscure mani- 
festata. In quantum in maternitate divina et soteriologica, ut vocat, 
et in coelesti patrocinio consistit, implicite revelata est; ex duabus 
igitur praemissis fidei oritur et ideo definibilis est et remote et pro- 
xime. In quantum aliquid amplius includit, i. e., in quantum etiam 
importat activitatem essentialiter et proxime corredemptricem, so- 
lummodo virtualiter videtur revelata ex una praemissa de fide et ex 
altera naturali procedens ; ideo, virtualiter definibilis esse videtur, 
sed non actualiter, quamvis iam in Ecclesia communis evaserit et a 
melioribus theologis aprobata sit. 

Ex actione Spiritus Sancti, ex disputationibus theologorum et 
ex iugi magisterio Pastorum, sperandum est ut aliqua dies veniat, 
qua sollemni Ecclesiae oraculo veritas haec coram populo christiano 
proclametur. 


(49) AAS, 37 (1945), 50. 
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Similem expectationem habebat suo tempore Doctor pius quod 
attinet dogma Immaculatae Conceptionis: «Haec veritas est super- 
naturalis, ita sese exprimebat, multum referens ad Ecclesiae utili- 
tatem et pietatem et pervenire res potest ad eum statum in quo abs- 
que nova et explicita revelatione habeat Ecclesia sufficientia motiva 
ad veritatem hanc definiendam ex implicita et tacita Dei revelatione 
(ex interiori illuminatione et motione Spiritus Sancti) sibi sufficien- 
ter proposita... Ad hanc definitionem satis est ut aliqua supernatu- 
ralis veritas in Scriptura vel Traditione implicite contenta sit, ut 
crescenti communi consensu Ecclesiae, per quam saepe Spiritus 
Sanctus traditiones explicat vel Scripturam declarat, tandem pos- 
sit Ecclesia definitionem suam adhibere» (50). 

Donec haec sollemnis proclamatio eveniat, viam sternere possu- 
mus: a) theologice rem investigando ; b) pietatem fidelium foven- 
do ac rogando Spiritum Sanctum ut pastores illuminet ; c) liturgica 
festa marialia bene et conscienter celebrando et elaborando ut a chris- 
tifidelibus etiam pie et scienter celebrentur. 

Nova aliqua definitio nos non conturbare debet ; sed potius quod 
plures aliae definitiones dogmaticae multiformis verbi Dei revelati 
ab Ecclesia non fiant, ob nostrum forsam obcaecatum sensum, bene 
lamentari possumus. Lumen nostrae imbecillis rationis deficit in hoc 
sublimi fidei thesauro contemplando. Dei Spiritus, qui per episco- 
pos, quos posuit ad Ecclesiam regendam, nos edocet, suo lumine 
vires nostras roboret ut magnalia in B. Virgine a Deo facta in dies 
melius et profundius, eamque beatam pleniori voce proclamare pos- 
simus. 

Josera M. CANAL, C. M. F. 

Calceatae, 31 iulii 1952. 


(50) FRANcISCUS SUABEZ, In 3 p., q. 27, a. 2; disp. 3, sect. 4, n. 4; ed. Vives, vol. 19, 
pgs. 47-48, 
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“DAR B. Virgo, Mater Summi Sacerdotis et hominum Corredemp- 
trix, modo sibi proprio participaverit sacrificio Christi et proin- 
de gaudeat quadam peculiari sacerdotii Christi participatione, facile 
eruitur ex Summorum Pontificum Magisterio, a Pio IX usque ad 
Pium XII, et communius admittitur hodie a theologis, ut jam fuse 
notavimus (1). 

Debet tamen clare determinari quomodo notio sacerdotii, eiusque 
essentialia elementa in B. Virgine verificentur, ad hoc ut marialis sa- 
serdotiti natura melius intelligatur. 

Et primo quidem exacte indicanda est notio sacerdotii, prout ex 
Revelatione divina et Ecclesiae Magisterio prostat. 

Ait vero Paulus: «Omnis namque Pontifex ex hominibus as- 
sumptus, pro hominibus constituitur in iis quae sunt ad Deum, ut 
offerat dona et sacrificia pro peccatis» (Hebr. 5, 1). 

Si haec verba considerantur sub luce ecclesiasticae traditionis, 
quattuor essentialia requisita sacerdotii exhibent : 

1. Sacerdos est homo. Ipse enim Deo subditur, cui debitum cul- 
tum tribuit. Debet proinde esse Deo inferior. 

In cultu Deo tribuendo, sacerdos vices gerit totius humanae so- 
cietatis ; unde iterum sequitur quod debet eligi inter eos quos iuri- 
dice repraesentat, et proinde debet esse homo. 

2. Sacerdos est vocatus a Deo ; constituitur enim in iis quae sunt 
ad Deum. Debet igitur gaudere vocatione divina, quae ipsum huic 
nobilissimo muneri aptum reddat. Pergit namque Paulus: «Nec 
quisquam sumit sibi honorem, sed qui vocatur a Deo, tamquam 
Aaron» (Hebr. 5, 4). 

Non semel Deus, gravibus inflictis suppliciis, ostendit se minime 
tolerare posse eos qui absque divina vocatione sibi arrogant munia 
sacerdotalia. Cfr. Num XVI, 2 Paral. XXVI, 16-21. 

3. Sacerdos debet esse consecratus. Vocatio divina ad sacerdo- 
tium etiam importat quandam consecrationem, qua vocatus segrega- 
tur a ceteris hominibus et fit homo Dei, deputatus et constitutus in 
iis quae sunt ad Deum. Haec consecratio potest esse plus minusve per- 
fecta, secundum maiorem vel minorem perfectionem sacerdotii quod 
confert, et munium sacerdotalium ad quae aptum reddit. 

Sic, verbi gratia, in sacerdotio levitico consecratio erat mere ex- 
terna et legalis, nec intrinsece ex opere operato sanctificans, secus ac 
in sacerdotio christiano. 

4. Sacerdos est mediator inter Deum et homines. Mediatio est 


(1) Cfr. L'aspetto sacrificale e sacerdotale della Corredenzione Mariana, in SALE- 
SIANUM XIII (1951), pg. 361-380. 
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functio socialis sacerdotis, qui ideo exsistit ad hoc ut sit pons con- 
iunctionis inter Deum et homines, unde etiam dicitur Pontifex. 

Ipse exercet in primis mediationem ascendentem, offerens Deo ex 
parte hominum dona et sacrificia pro peccatis ; consequenter agit 
mediationem descendenten, tribuens hominibus ex parte Dei, verita- 
tes revelatas, iussa divina et praesertim divinam amicitiam et bene- 
volentiam (2). 

Hisce positis, ex Revelatione divina et ex doctrina Ecclesiae fa- 
cile eruitur quod in Novo Testamento haec essentialia sacerdotii re- 
quisita vere et formaliter in variis subiectis analogice verificantur. 

Habemus proinde in Novo Testamento varios typos sacerdotii, 
nempe: Sacerdotium Christi, sacerdotium visibile ac hierarchicum, 
sacerdotium mysticum fidelium et sacerdotium marianum. 

Sacerdotium Christi est princeps analogatum, in quo primo et 
principaliter requisita sacerdotii perfectissime verificantur. , 

Veniunt den alii sacerdotii typi, qui vere, quamvis non univoce 
sed tantum analogice, intrinsece participant sacerdotium Christi et 
ideo essentialiter distinguuntur inter ser, etsi omnes naturam sacer- 
dotii habeant. 


A) Ex Revelatione et ex definitione Ecclesiae clarissime cons- 
tat sacerdotium Christi. Cfr. Hebr. 5, 6-10 ; Conc. Trid. Sess. XXII, 
cap. 1, Denz. 938. 

Christus enim plene et perfecte verificat requisita sacerdotii iam 
indicata : homo, vocatus a Deo, consecratus, mediator. 

Christus est homo, cum in Incarnatione veram naturam huma- 
nam assumpserit in unione hypostatica cum Persona Verbi. Potest 
proinde Deo tribuere ut vicarius humani generis, dignum obsequium. 

Christus est vocatus a Deo ad officium sacerdotale. Ait enim Pau- 
lus: «Nec quisquam sumit sibi honorem, sed qui vocatur a Deo tan- 
quam Aaron. Sic et Christus non semetipsum clarificavit ut Pon- 
tifex fieret; sed qui locutus est ad eum: Filius meus est Tu, ego 
hodie genui Te. Quemadmodum et in alio loco dicit: Tu es Sacerdos 
in aeternum, secundum ordinem Melchisedech» (Hebr. 5,4-6). 

Christus est consecratus, non unctione externa et accidentali, ab 
alio sacerdote, sed unctione divina, ipsa nempe unione substantiali 
et indissolubili inter naturam humanam et Personam Verbi, inde a 
primo Incarnationis instanti. Unde iure dicitur Christus seu unctus. 

Ait Suarez : «Christus autem non fuit ordinatus sacerdos per ali- 
quam extrinsecam ordinationem vel consecrationem, sed ex vi suae 
originis et hypostaticae unionis et divinae ordinationis hanc digni- 
tatem habuit» (3). 

Formale constitutivum Sacerdotii Christi est gratia unionis, qua- 
tenus importat etiam gratiam capitalem, qua Christus potest mereri 
actibus humanis supernaturaliter elevatis, et influere in membra. 


(2) Cfr. Pıus XI, Enc. Ad Catholici Sacerdotii, AAS. 28 (1936), pg. 8 88. 
(8) SvÁREZ, in III D. Thom., disp. 46, sect. 3, n. 2. 
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Christus est perfectus mediator inier Deum et homines. «Unus 
enim Deus—ait Paulus—unus et mediator Dei et hominum homo 
Christus lesu, qui dedit redemptionem semetipsum pro omnibus» 
(1 Tim. 2, 5). 

Christus exercet perfectissimam mediationem ascendentem, per 
cruentum Crucis sacrificium, incruente in Missa renovandum ; fruc- 
tiosissimam proinde implet etiam mediationem descendentem, plene 
Deum hominibus reconcilians: «Et consummatus, factus est omni- 
bus obtemperantibus sibi causa salutis aeternae» (Hebr. 5, 9). 
Christus est summus novae legis sacerdos, et ideo vario gradu 
communicat suum sacerdotium omnibus qui Ipsi vitaliter adhaerent 
secundum leges oeconomiae divinae supernaturalis. 


B) A sacerdotio Christi derivat in primis sacerdotium visibile et 
hierarchicum, illis proprium et exclusivum, qui sacerdotio Christi per 
Sacramentum Ordinis communicant. 

Est verum et proprium sacerdotium, formaliter et intrinsece veri- 
ficans quattuor essentialia sacerdotii requisita, ut omnibus patet. 
Sacerdos ordinatus enim est homo, qui potest proinde Deo cul- 
tum tribuere ; est vocatus a Deo ad dignitatem sacerdotalem, ut Pau- 
lus affirmat (cfr. Hebr. 5, 5) et communiter docent documenta Ec- 
clesiae huc spectantia (4); est consecratus per Sacramentum Ordi- 
nis, characterem indelebilem imprimens ; est mediator, offerens Deo 
dona et sacrificia pro peccatis, per celebrationem nempe sacrificii 
eucharistici et administrationem sacramentorum. 


C) A sacerdotio Christi etiam fluit sacerdotium: commune om- 
nium fidelium, qui cum superaedificentur ut lapides vivi summo an- 
gulari lapidi Christo lesu, per hanc vitalem unionem cum Christo 
sacerdote fiunt «domus spiritualis, sacerdotium sanctum, offerre spi- 
rituales hostias, acceptabiles Deo per lesum Christum» (1 Petr. 2, 5). 
De hoc sacerdotio loquuntur tum S. Scriptura (5), tum Patres 
Ecclesiae (6), tum praesertim hodierni theologi (7), qui diligenter 
inquirunt circa eius naturam, num scilicet sit reale et formale sacer- 
dotium, vel tantum methaporicum et improprium, per denominatio- 
nem extrinsecam, ex relatione ad sacerdotium visibile et hierarchi- 
cum desumptam. 

Videtur respondendum quod etiam sacerdotium commune chris- 
tianorum, quod regale et mysticum nuncupatur, dici debet reale et 
formale sacerdotium, quamvis non univocum sed tantum analogum 
cum sacerdotio Christi et cum sacerdotio visibili ac hierarchico. 


(4) Cfr. Pros XI, Enc. 4d Cath. Sacerd., AAS. 28 (1936), pg. 39-40. 

(5) Cfr. Ex. 19, 6; Is. 61, 6; 1 Petr. 2, 4-10; Rom. 12, 1-2; Ap. 1, 6; Ap. 20, 6.—Cfr. 

ram P., Le sacerdoce royal des fidéles dans les livres saints, Bloud et Gay, Paris, 

1941. 

(6) Cfr. Daısm, P., Le sacerdoce royal des fidèles dans la tradition ancienne et mo- 
, Desclée, Paris, 1950. 

(7) Cfr. v. gr., P. ParwER, S. I., The lay Priesthood: real or metaphorical, in THRO- 

LO6ICAL STUDIES, 1947, pg. 547-613. 
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Est sacerdotium non metaphoricum, sed verum et reale quia et ip- 
sum formaliter verificat ac realizat, modo sibi proprio et exclusivo, 
quattuor essentalia requisita sacerdotii supra enumerati: homo, vo- 
catus a Deo, consecratus, mediator. 

Quilibet christianus est homo, habet scilicet naturam humanam, 
Deo inferiorem et proinde obsequium Deo praestare potest. 

Quilibet christianus est etiam a Deo vocatus ad Baptismum et 
ad sacerdotium regale, quod in Baptismo fundatur. Ait enim Pau- 
lus: «Quos vocavit, hos et iustificavit...» (Rom. 8, 30). 

Omnis christianus est etiam unctus seu consecratus, ut ex ipso 
nomine constat. Haec autem consecratio provenit ex indelebili cha- 
ractere tum Baptismi tum Confirmationis ; nam «specialiter per quae- 
dam sacramenta, quae characterem imprimunt, homo sanctificatur 
quadam consecratione, utpote deputatus ad divinum cultum» (8). 

Proinde omnes christiani, modo sibi proprio, etiam participant 
munus mediatoris. lidem enim mediationem ascendentem, in ordine 
ad Deum, perficiunt, Deo offerentes hostias spirituales propriae vi- 
tae supernaturaliter elevatae et ipsi oblationi eucharistici sacrificii, 
a sacerdote ordinato immolati, communicantes, modo exacte a 
Pio XII determinato (9). 

Exercent insuper mediationem descendentem in ordine ad homi- 
nes, cooperando apostolatui hierarchico, communicationi vitae divi- 
nae per orationem, bona opera atque per administrationem sacra- 
menti Matrimonii, et in casu necessitatis etiam Sacramenti Baptis- 
matis. 

Sacerdotium fidelium gaudet proinde reali sacerdotii natura, 
iuxta explicationes allatas, quamvis analogice tantum, respectu ad 
sacerdotium hierarchicum, a quo distinguitur et essentialiter distat. 


D) Hisce positis, possumus nunc respondere quastioni proposi- 
tae circa naturam sacerdotii mariani. Factum cuiusdam participa- 
tionis B. Virginis sacrificio et sacerdotio Christi plane constat ex 
Ecclesiae documentis (10). 

Natura huius facti est determinanda. Agiturne de sacerdotio vero 
et reali, vel tantum metaphorico ? Cohaerenter ad ea quae praemi- 
simus, respondemus : 

Agitur de vero, reali ac formali sacerdotio, per intrinsecam et 
sibi propriam et exclusivam participationem quattuor essentialium 
sacerdotii elementorum: homo, vocatus a Deo, consecratus, me- 
diator. 

1) Maria nempe habet naturam humanam et proinde potest Deo 
obsequium tribuere. 

2) Maria habet vocationem divinam ad maternitatis divinae et 


(8) S. THomas, 8. Th. III, a. 63, a. 6, ad 1 et ad 2. 

(9) Cfr. Pro XII, Enc. Mediator Dei, AAS. 39 (1947), pg. 555 88. 

(10) Cfr. varia documenta Pii IX, Leonis XIII, Pii X, Benedicti XV, Pii XI, Pii 
XII, iam relata in SALESIANUM XIII (1951), pg. 361 ss. 
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eooperationis proximae ad Redemptionis generis humani munus, 
quod est officium sacerdotale, ut innuunt Ecclesiae citata, et analo- 
gia cum Incarnatione Verbi et cum Redemptione generis humani a 
Christo peracta, quae essentialiter induunt naturam sacerdotalem et 
sacrificalem. 

Haec divina praedestinatio B. Virginis ad opus maternitatis di- 
vinae integralis, quae includit indissolubile consortium Matrem in- 
ter et Filium, in redemptione persolvenda, plane constat ex magis- 
terio Ecclesiae et ex doctrina Patrum et theologorum (11), ac sig- 
nificatur ab ipso Gabriele Archangelo in die Annunciationis (cfr. 
Luc. 1, 25 SS.). 

3) Maria est consecrata, gratia omnino peculiari Maternitatis 


divinae integralis, scilicet in ordine ad Christum Redemptorem et 


in ordine ad omnes redemptos, qua idonea redditur ad munus Cor- 
redemptionis et Mediatricis universalis omnium gratiarum. 

P. Ragazzini, resumens communem doctrinam theologorum, 
haec habet circa «gratiam divinae Maternitatis» : «... in seguito al 
contatto corporale e fisico di Maria con la umanità del Verbo (spe- 
cialmente durante i nove mesi di gestazione in cui essa è tabernacolo 
vivente della SS. Trinità) e al profluvio divino di grazie che ha ac- 
compagnato tale unico privilegio, Maria è stata come investita da 
un carattere singolarissimo che ha come unto, consacrato, dedicato 
tutto il suo essere, anima e corpo, per sempre ed irrevocabilmente a 
Dio, unzione e consacrazione che Le ha dato «ipso facto» il titolo 
esigitivo della grazia santificante nel grado più elevato che creatura 
umana possa ricevere. 

»Belle a proposito le parole del Serafico : «... Prima sanctifica- 
tio respiciebat Virginem secundum animam, secunda autem respi- 
ciebat Virginem totam...» (In III Sent. p. I, a. 2); e quelle dell’ An- 
gelico: «Ab anima B. Virginis gratia redundavit in carnem» (In 
loan. c. 1, lect. 10). 

»L’Angelico Dottore e il Serafico sono seguiti comunemente da 
tutti i mariologi moderni dallo Scheeben al Bernard e al Roschini. 

»A questa apoteosi di grandezza ci eleva l’avvicinamento della 
grazia della Madre a quella del Figlio, grazia «sui generis» che oggi 
molti autori molto bene vogliono chiamare—per analogia alla «gra- 
tia unionis»—gratia divinae Maternitatis» (12). 

Ideo consecratio sacerdotalis B. Virginis verificatur quando Ver- 
bum in eius sinu virginali incarnatur, quando nempe B. Virgo di- 
tatur «gratia maternitatis divinae», quae potest analogice compa- 
rari cum gratia unionis in Verbo Incarnato. 


(11) Ofr., v. gr., Bulla Ineffabilis Deus, acta Pii IX, vol. I, p. I, pg. 607, et Bulla 


. Munificentissimus Deus, AAS., vol. 42 (1950), pg. 768. 


(12) Severino RAGAZZINI, O. F. M. Conv., La divina Maternità di Maria nel suo con- 
cetto teologico integrale, Roma, 1948, pgs. 161-62. Cfr. etiam P. José A. de ALDAMA, $. I., 
El tema de la divina Maternidad de María en la investigación de los últimos decenios, 
in ALMA Socia CHRISTI, Acta Congressus mariologici-mariani, Romae, 1950, vol. IV, 
pg. 75 £8. 
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Sicut «Gratia unionis» est substantialis consecratio sacerdotalis 
Christi, ita Gratia accidentalis divinae maternitatis, superveniens 
subiecto iam constituto, illudque intrinsece totaliter afficiens et con- 
secrans, est constitutivum formale sacerdotii mariani. 

Maria, quae per sanctificationem originalem erat destinata et or- 
dinata ad gratiam maternitatis divinae, quae fundat eius sacerdo- 
tium, acquirit de facto istam consecrationem in Incarnatione Verbi, 
per maternalem unionem cum Christo Summo Sacerdote. 

4) Maria denique est, ex positiva et libera voluntate divina, me- 
diatrix arcteque Filio associata, tum in opere Redemptionis obiec- 
tivae, in Cruce peractae, quatenus Corredemptrix proxima et im- 
mediata, tum in opere Redemptionis subiectivae, quatenus Mediatrix 
omnium gratiarum. 

Maria enim stans iuxta Crucem Christi «sic materna in Filium 
iura pro hominum salute abdicavit, placandaeque Dei iustitiae, 
quantum ad se pertinebat, Filium immolavit, ut dici merito al 
Ipsam cum Christo humanum genus redemisse» (13). 

Maria, ex divina dispositione intime associatur sacrificio Geo 
cis, tum in suo elemento interno, significato, in voluntaria nempe 
oblatione Christi, in obsequium Patri pro salute mundi, tum in suo 
elemento externo, significante, in immolatione nempe sacrificali. 

Hoc modo B. Virgo mediationem ascendentem exercet, qua una 
cum Filio ac dependenter a Filio, humanum genus redemit seu Pa- 
tri reconciliavit, praetium solvendo pro remissione peccati. ( 

Maria insuper, per munus Mediatricis universalis, quo «ab Ipsa 
tamquam uberrimo ductu, coelestium gratiarum haustus derivantur ; 
eius in manibus sunt thesauri miserationum Domini; vult illam 
Deus bonorum omnium esse principium» (14), explet mediationem 
descendentem, hominibus concilians amicitiam divinam. | 

Sequitur proinde quod, modo omnino peculiari, B. Virgo Sacer- 
dotio Christi participat. Est vera ac formalis praticipatio, per intrin- 
secam essentialium sacerdotii elementorum communicationem, at 
omnino B. Virgini exclusiva et essentialiter distincta tum relate ad 
sacerdotium Christi, tum relate ad sacerdotium hierarchicum, tum 
relate ad sacerdotium commune fidelium. 

Christus, ministri ordinati, omnes fideles, B. M. Virgo forma- 
liter sunt sacerdotes, non vero univoce, nec pure aequivoce, sed ana- 
logice, modo nempe simpliciter diverso ac distincto, sed secundum 
quid eodem. In omnibus his subiectis, essentialia requisita sacerdo- 
tii intrinsece inveniuntur, modo unicuique proprio et exclusivo, se- 
cundum leges oeconomiae divinae per revelationem et magisterium 
Ecclesiae manifestatas. 

In his analogatis, principem locum tenet Christus Summus Sa- 


(13) Bexebicrus XV, Ep. Inter Sodalicia, AAS. X (1918), pg. 181 e 
(14) Leo XIII, Enc. Diuturni temporis, Acta Leonis XIII, vol. XVIII (1898), pg. 
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cerdos, a quo omnes alii sacerdotes diversimode suum sacerdotium 
hauriunt. 

B. Virgo autem peculiari et excellentiore modo participat Chris- 
ti sacerdotio ac muneri sacrificali, quia «Ipsa fuit quae... arctissime 
semper cum Filio suo coniuncta eundemque in Golgotha una cum 
maternorum iurium maternique amoris holocausto nova veluti Eva 
pro omnibus Adae filiis, miserando eius lapsu foedatis, Aeterno Pa- 
tri obtulit» (15). 

Quia vero nomen «Sacerdos», quamvis sit nomen genericum, 
tam ex communi usu loquendi, praevalenter tribuitur alicui speciei 
determinatae, nempe Christo et sacerdotibus ex Sacramento Ordi- 
nis, ideo magisterium Ecclesiae prohibuit ne hoc nomen B. Virgini 
tribueretur, unde titulus «Virgo Sacerdos» non est adhibendus, ne 
sacerdotium B. M. Virginis univoco modo intelligatur in ordine ad 
sacerdotium visibile et hierarchicum. 

Exinde tamen nullum praeiudicium infertur vero ac formali su- 
perexcellenti B. Virginis sacerdotio, ipsi Christi Matri ac Corre- 
demptrici omnino peculiari atque essentialiter ab aliis sacerdotii 
typis diverso. 

Dominicus BerTETTO, S. D. B. 


(15) Prius XII, Ene. Mystici Corporis, AAS. 35 (1943), pg. 248. 
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TEXTUS - NOTULAE - COMMENTARII 
T_e A 


Une prière d'Ekbert de Schönau au saint 
Coeur de Marie 


SUMMARIUM 


Quam orationem s, XII Ecbertus abbas conscripsit et F. W, E. 
Roth anno 1884 vulgavit, cl. Auctor notis historicis illustrat et denuo 
iuxta codicem Vaticanum (Regin. latin. 121) castigatam edit eiusque 
valorem doctrinalem ostendit, eamque in historia devotionis erga Cor 
Immaculatum, monumentum quisque deprehendit notandum.—N, D. 


I "HISTOIRE des origines de la dévotion au Saint Coeur de Ma- 
rie est encore à écrire. Soucieux de s'appuyer sur une tradition 
solide, Saint Jean Eudes a recueilli quelques témoignages patristi- 
ques et médiévaux ; souvent, l’attribution en est á rectifier et l’inter- 
prétation A serrer de plus près (1). Tout en insistant davantage, A la 
suite de Dublanchy, sur les mystiques allemandes, Melchtide, Ger- 
trude et Brigitte, le P. Lebrun s’en tient pratiquement à cette do- 
cumentation, et, à son tour, il sert de base à la plupart des auteurs 
contemporains (2). Plus completes, par contre, et plus précises dans 
leur briéveté sont les indications données par le P. Geenen (3). Nous 
devons surtout au P. Bover un copieux dossier de textes anciens ju- 
dicieusement classés (4). Il ne semble pas toutefois que l’on ait fait 
a Ekbert de Schönau la place qu’il mérite. La présente étude n’a 
d’autre but que de combler cette lacune ; plus d’un point devrait s’en 
trouver éclairé. 
Ekbert, on le sait, était le propre frère d’Elisabeth, la célèbre 
voyante, et aurait étudié à l'Ecole de Saint Victor de Paris. Nommé 

(1) Le Coeur admirable de la Trés Sainte Mère de Dieu, livres VII-IX, Oeuvres 
complétes, t. VI, pg. 241 ss. 

(2) Ch. LEBRUN, La dévotion uu Coeur de Marie, Etude historique et doctrinale, Pa- 
ris, 1918.—Cf. E. DUBLANCHY, art. Coeur de Marie, dans Dict. THÉOL. CATH., III, 353-4.— 
E. CAMPANA, Maria nel culto cattolico, Torino-Roma, Marietti, 1933, t. II, pg. 169-232.— 
Ch. OLMI, La dévotion au Coeur Immaculé de Marie, Paris, Spes, 1947, pg. 13-30.—G. 
M. RoscHINI, Mariologia, Roma, 1948, t. IV, pg. 157. 

(3) Dans Maria (publié sous la direction de H. du Manoir), Paris, t. I (1949), 
pg. 849-854. Noter encore les textes (en vieil allemand) des abbesses Ridlind et Her- 
rad de Hohenbourg ‚sec. moitié du XIIe s.), signalés par K. RICHSTATTER. Die Herz- 
Jesu Verehrung des deutschen Mittelalters, 2 éd., München-Regensburg, 1924, pg. 37. 

(4) J. M. Bover, Origen y desenvolvimiento de la devoción al Corazón de Maria, 


en Mas Padres y escritores eclesiásticos, dans ESTUDIOS MARIANOS, IV (1944), 
pg. 
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vers 1166 abbé de Schónau, au diocése de Tréves, il mourut en 1184. 
Son oeuvre est assez bien connue par diverses notices de Trithéme ; 
malheureusement, elle n'est qu'en partie contenue dans l'édition 
usuelle de Migne. Ce n'est pas là que les mariologues trouveront 
beaucoup à glaner. Leur attention est surtout retenue par un Sermo 
panegyricus ad beatam virginem. Deiparam, reproduit parmi les Spu- 
ria de Saint Bernard (5) et inséré, comme sermon pour la Nativité 
de la Vierge, dans l'actuel homéliaire de Paul Diacre (6). Sur la foi 


de quelques citations qui en sont faites par Richard de Saint Lau- 


rent (7), Mabillon a cru pouvoir le restituer à Ekbert, et le savant 


Dom Wilmart n'y trouve rien à redire (8). Ce qui en augmente pour 
nous l'intérét, c'est que Saint Jean Eudes l'invoque sous le nom de 
Saint Bernard, en faveur de la dévotion au Saint Coeur de Marie (9). 
Nous constaterons tout à l'heure le bien fondé de tous ces dires. 
Mais nous avons mieux encore. On semble, en effet, voir peu re- 
marqué les autres écrits d'Ekbert, publiés en 1884 par F. W. E. 
Roth, en grande partie d'aprés un manuscrit de la fin du XII* siè- 
cle (=D), acheté par lui à Cologne (10). Plusieurs concernent direc- 
tement la Vierge, et témoignent d'une certaine influence de Saint 


(5) P. L. 184, 1.009-1.014: Mentem et oculos pariter.. La Summa Aurea de Bou- 
rassé le reproduit sous le nom d'Ekbert (t. VI, 1.065-9), en y ajoutant (1.069-76), 
sang que l'on sache pourquoi, le sermon suivant du Pseudo-Bernard (P. L. 184, 
1.013-22). Le BacngLET, art. Immaculée Conception, dans Der, Tutor. CATA. (VII, 1.026), 
et d'autres, sr sont laisé tromper. k 

(6) P. L. 95, 1.514-9: Creatoris matrem omnis creatura magnificet.. Ce texte est 
plus correct que le précédent et nous le suivrons ici. Il est aussi plus complet de 
quatre lignes au début, ce quí explique la difference des Initia. De toutes facons, 
on est surpris que ce sermon, et d'autres du méme recueil, soient encore cités sous 
le nom de Paul Diacre, depuis le travail de F. WizcAND, Das Homiliarium Karls des 
Grossen, Leipzig, 1897. 3 

(7) Signalons, par exemple, De Laudibus B. M., XII, 2, 20: Item de huiusmodi: 
delectabilibus dicit Eckebertus abbas ad Mariam: Hortus deliciarum nobis est ute- 
rus tuus sacratissimus, o Maria.., éd. Jammy (inter opera Alberti Magni, t. XX, 
pars II), pg. 353 (éd. Borgnet, t. 36, pg. 645). Le passage cité se trouve dans le Serfno 
penegyricuz, 4, P. L. 95, 1.516C et 184, 1.011D. 

(8) Voir la note de Mabillon dans P. L. 184, 1.009.—Of. A. WiLmART, Auteurs spi- 
rituels et textes dévóts du M. A. latin, Paris, 1932, pg. 421 (10) et note 4.—J. B. 
TERRIEN, La Mère de Dieu et la Mère des hommes, Paris, t. III (1902), pg. 505 s.— 
G. M. RoscHixi, Mariologia, t. I, pg. 226 (mais pourquoi placer ensuite (IV, 157) ce 
Pseudo-Bernard au XIIIe 8.?). 

N'ayant pas retrouvé de manuscrit, F. Roth demeure hésitant, op. cit. (infra, 
note 10), pg. 229. | 

(9) Le Coeur admirable, 1. VII, ch. I, sect. 7, Oeuvres, pg. 270 s.—Cf. P. L. 184, 
1.009BC, 1.010BC et 1.011AB. 

(10) Die Visionen der hl. Elisabeth und die Schriften der Aebte Ekbert und Emen- 
cho, Brün, 1884, pgs. 187-342. Description du manuserit, pgs. 212-7, et, plus complete- 
ment, dans F. W. E. Roth, Das Gebetbuch der hl. Elisabeth von Schönau, Augsburg, 
1666. || 

Depuis, le Commentaire In principium evangelii Iohannis (Mysteria divini sger- 
monis..) a été retrouvé dans un Ms. de Halle (cf. Bul. théol. anc. méd., IV, 1.041), 
auquel il faut ajouter Paris, Mazarine 62, XIIe s.). L'opuscule, inachevé, De dispu- 
tatione contra Iudaeos de matre et filio semble perdu. J'ignore ce que cache exac- 
tement Wolfenbüttel 3137 (XVe si fol. 232-235: Egberti abbatis tractatus de laudi- 
bus gloriosissimme et melliflue virginis marie. Peut-être le Sermo panegyricus. 
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Bernard. Ce sont, entre autres, un commentaire ou traité sur le 
Magnificat (Spiritus Domini super te, Maria..., p. 230-247), un au- 
tre sur l’Evangile Missus est angelus (Sermo evangelicus omni ac- 
ceptione dignus..., p. 248-263), diverses Meditations ou prières, 
enfin quelques fragments de sermons. Le plus remarquable pour le 
sujet qui nos occupe est à coup sür une prière ainsi intitulée : 


Salutacio E. ad s. M(ariam). 


Qu'il faille traduire l'abbréviation E. par Eckeberti, cela ne fait 
point de doute, puisque, deux folios plus haut (fol. g6r), le manus- 
crit—d'ailleurs tout entier consacré à Ekbert—, porte cette mention 
explicite : 

Salutatio Eckeberti abbatis ad s. C(rucem) (11). 

La priére à la Vierge vient immédiatement à la suite (fol. 98r). 
L'éditeur l'a réproduite d'affilée (p. 286 et 287), mais on y distingue 
sans peine trois parties, qui n'ont apparemment aucun lien entre 
elles. En voici le début et la fin : 


Salutacio E(ckeberti) ad S. M(ariam). 


(1) Ave, mater gratie. Ave mater misericordie...—... Gaude, victrix 
i virgo, vicisti mundum in filio (12). 
.(2) Loquar ad cor tuum, o Maria...—... collaudet omnis lingua pio- 
rum in sempiterna secula. Amen. 
(3) Obsecro te, o Maria, mater summe benignitatis...—...et hanc ani- 


mam meam subplicem tuam suscipias ad te in vitam eternam. 
Amen. Exaudi me. Exaudi me. Exaudi me, mater misericor- 
die (13). 


Preuve nouvelle de leur indépendance réciproque, ces trois priè- 
res sont transcrites séparément dans un recueil manuscrit du XIV° 
siècle, compilé par un chanoine de Rouen, et conservé actuellement 
au Vatican, sous la notation Regin. lat. 121 (14). Seule, la seconde y 


(11) Cf. RorH, Die Visionen, pg. 215. .— ) rne A 

(12) Toute cette partie est reproduite encore au fol. 13v., mais suivie d’une 
autre série de louanges: Gaude sancta dei genitrix virgo .—Cf. Bom, Das Gebet- 
buch, pgs. 13-15. Elle est anonyme et divisée en trois fragments dans Vatican, Regin. 
lat., 121, fol. 109vb et 210ra. LEN 

(13) Est anonyme dans Regin. lat. 121, fol 218vb et 219ra, mais il y manque. la 
finale: Exaudi me... Cette priere a dü étre écrite par Ekbert pour sa soeur Elisa- 
beth, car on y lit ce passage: ..ut michi ancille tueinpetres a dilecto filio tuo gra- 
fiam spiritus sancti. ; ; EN 

(14) Il a été soigneusement décrit par Dom WILMART, Codices Reginenses latini, 
Vatican, t. I (1937), pg. 264-287. Le compilateur du recueil dit de lui méme: regio- 
rum minimus ego secretariorum Rothomagensis quidam canonicus et thesaurarius 
Belvacensis indignus nomine (fol. 1). Au XVIe siécle, le Ms. appartint aux Céles- 
tins de Marcoussy, près Paris (cf. fol. 320). 
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est explicitement attribuée è Ekbert (fol 265:b-265vb). Le texte (= 
bien que plus tardif, est plus satisfaisant dans l'ensemble que c 

du manuscrit utilisé par F. Roth (= DI ce couts SANE 
dernier ne représente qu'une copie et non un original. I1 introduit. 
de plus une division en trois membres, marquées par des rubriques. ` 
Addsions ex variantes de R seront donc indiquées ici entre paren- ` 
thèses, & Von y ajoutera quelques références bibliques, qui fonten- - 
tfiézement défaut dans l'édition actuelle. ] 


m A 
(Sdilogziam 24 b. maram Ekeberti abbatis, nt A 
SAGA ) 


Laar ad éor tuin; IRA gir 3d A Ca NEED 
mina mundi, et adorabo ad templum sanctum dei (Ps. V, 8) ab inte — 
haies anime mee. Salutabo ex precordiis meis immaculatum. 
tuum, quod primum sub sole suscipere dignum fuit egredientem 
sinu patris fiiium dei (E: unigenitum dei summi). 

E | 


(Sdutationes.) Salve sonetuarium singulare, quod sanctificavit ` 
sii deus in srito sancto. Salve sanetum sanctorum, quod dedicavit — 
Summus pontifex (ineffabili) introitu suo (Hebr. IX). Salve ar 4 
sencificationis (Ps. 131, 8) continens in te (E: se) scrípturam i 
dei. Salve urna aurea (Hebr. IX, 4), habens (in se) manna ce 
pez (E plenum) deliciis angelorum. Salve aula regalis, 

habens 


(Cast. V, 11). Sare cella aromatica celestis pismentarii 
tutom & gratiarum preciosis affluens speciebus. Salve serate 
dise, ci inserpere nunguam presumpsit callidus Eve seductor. Sat 
ve fons signzie (Cant. IV, 22), cuius secreta nec levi P 
unauam Tbevit cordium violator. Cui comparabo, vel cui À 
bestitudinem cordis tui, (0) María? Qualibus verbis digne salutabo 
dulcem medullam pudici pectuscoli tui? i 


(Congratulationis salutatio.)-—Vívas, vivas, et in eternum gaudeas, — 
O $25€1018, O Br: et) amantissimum cor, in quo salus mundi initia- — 
DE ; 
lata est. Jubilo sempiterno implearis, tu concha pe 
viror nunquem expelluít, que sicienti nostram salutem superno 
resi probetíssime fidei dulce poculum (E: nettar) ee 
hora, «ua zá salutationem archangeli eructasti v 
(Ps, XLIV, 2) "dicens. Eece ancla domini, fet michi seeundum. 
vean tuum (Luc I, 28). Tune oblectasti, tunc inebriasti cor eius 
in tantum, ut iam ex tunc hílarior de celo suo clamitet dicens- 
lide mee esse cum filiis hominum (Prov. VIII, 31). Magnificet te 
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omnis anima, o mater dulcedinis, et beatitudinem cordis tui, unde 
salus nostra profluxit, collaudet omnis lingua piorum in sempi- 
terna secula. Amen. (Edition F. Roth, p. 286 ci 287.) 


Cette priére—on en conviendra sans peine—est de tous points 
remarquable. Pour l'époque à laquelle elle a été rédigée—seconde 
moitié du XII* siècle (15)—elle présente des accents vraiment nou- 
veaux et presque inattendus. Jusque-là, les médiévaux avaient cer- 
tes fait mention du Coeur de Marie dans des termes de plus en plus 
élogieux. Eadmer, en particulier, como l'a relevé le P. Geenen, 
parle de mundatum cor, castissimum ac simplex cor (16). Il n'est 
pas exclu qu'Ekbert, homme trés érudit, ait eu connaissance de 
l'oeuvre du disciple d'Anselme ; il est, en tout cas, autrement pré- 
cis: cor tuum mundum, immaculatum cor tuum (17), sanctum et 
amantissimum. cor. Ce n'est par là non plus chez lui quelque chose 
de simplement occasionel; il a directement en vue de chanter les 
louanges de ce Coeur immaculé: Salutabo ex precordiis meis im- 
maculatum cor tuum.—Beatitudinem cordis tui... collaudet omnis 
lingua piorum. C'est tout l'objet de sa priére. Enfin, et surtout, il 
ne S'adresse pas seulement à Marie, mais à son Coeur, qu'il person- 
nifie en quelque sorte: Loquar ad cor tuum, o Maria... Il est ainsi 
en avance de plus d'un siécle sur Sainte Melchtide, en qui E. Du- 
blanchy était porté à voir «la premiére initiatrice de ce culte» (18). 

La chose paraitra moins surprenante, si l'on se rappelle que 
l'Abbé de Schónau est un des premiers, non seulement à mention- 
ner le Coeur de Jésus dans une priére, mais encore à parler d'une 
priére directement adressé à lui (19). K. Richstàtter cite à ce propos 
un passage où Saint Jean est prié d'intercéder pour nous auprès du 
Coeur de Jésus : 


Virgo electe, discipule Iesu dilecte, apostolorum gemma, divi 
nissime evangelista, custos et fili virginis inclite, grata sedes gra- 


(15) Sans doute date-t-elle de l'abbatiat d'Ekbert (1.166-4), puisque l'auteur est 
appelé abbas. : A 

(16) De Excellentia V. M., 3, P. L. 159, 561G (cf. G. GEENEN, art. cit.. pg. 853). De 
méme, Francon d'Afflighem, De gratia, 6, P. L. 166, 747B: mundissimo cordi.—Go- 
defroid d'Admont, In Annunt., II, P. L. 17%, 769D et 770B: sanctissimi cordis. 

(17) L'expresion—qui semble nouvelle—n'implique pas de soi la croyance d’Ek- 
bert à l’Immaculé Conception. Le témoignage allégué par Le Bachelet est controu- 
vé (cf. supra, note 5) et d'ailleurs peu clair. Un passage de la prière au Coeur de 
Marie conviendrait mieux: Salve, serate paradise.. Il parait toutefois viser la pré- 
| Rervation de toute faute personnelle. 

(18) Art. cit., col. 352.—Cf. OLMI, op. cit. pg. 24 

(19) K. RICHSTATTER, op. cit. (Supra, note 3), pg. 38 s.—Cf. J. BarNVEL, art. Coeur 
sacré de Jésus, dans Dicr. THÉOL. Cam., III, 307. 
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tiae, Iohannes maior homine, par angelo, loquere ad cor dulcis Iesu 
pro me (20). 


Il aurait pu en invoquer un autre, emprunté du Sermo panegy- 
ricus, où pareil rôle est dévolu à la Vierge elle-même, et non plus à 
l'Apótre bien-aimé : 


Et quis tam idoneus, ut loquatur ad cor Domini nostri Jesu 
Christi, sicut tu, felix Maria, quae in secretissimis amplexibus aman- 
tissimi filii tui suaviter cubas in meridie sempiterno, eiusque fa- 
miliarissimo colloquio, cum plena cordis laetitia perfrueris? Lo- 
quere, Domina, quia audit filius tuus (21). 


I! ne semble pas toutefois qu'Ekbert, ou quelque auteur du XII* 
siécle, nous ait laissé une priére directement adressé au Coeur de 
Jésus. La dévotion au Coeur de Marie est donc en avance sur ce 
point. Aussi ne pourrait-on souscrire sans réserves au jugement de 
Medard Barth, qui, aprés avoir d'abord hésité, croit pouvoir finale- 
ment affirmer que la dévotion au Coeur de Marie n'a pas eu dés le 
début son autonomie et prend ses origines dans la dévotion au Coeur 
de Jésus, dont elle ne serait qu'un reflet et un rejeton (22). Cela 
vaut peut-étre pour une époque postérieure ; pas pour Ekbert. 

La conjonction des deux dévotions n'en est pas moins à relever, 
car elle permet d'en mieux saisir l'objet propre. L'Abbé de Schónau 
ne sépare pas les deux Coeurs ; il les relie, au contraire, et par un 
lien d'amour réciproque. Le texte du Sermo Panegyricus, cité à 
l'instant, le laisse dejà clairement entendre. La priére au Coeur de 
Marie est tout aussi expressive. Si ce Coeur y est appelé amantissi- 
mum, cor, c'est à cause de ses relations au Christ, et plus précisé- 
ment à sou Coeur, que le Fiat de 1’ Annonctiation enivre de spirituelles 
délices : 


Tunc oblectasti, tunc inebriasti cor eius in tantum, ut iam ex 
tunc hilarior de celo suo clamitet dicens: Delicie mee esse cum filiis 
hominis (Prov. VIII, 31). 


La méme pensée revient ailleurs, particuliérement dans le Com- 
mentaire Super Missus est. Pleine de gráce—entendez plena cari- 


(20) Ed. F. RoTH, Das Gebetbuch, pg. 9. 

(21) Sermo paneg., 7, P. L. 95, 1.518D et 184, 1.014B. 

(22) Zur Herz-Mariä Verehrung des deutschen Mittelalters, dans ZEITSCHR. F. 
ASZESE UND MysTIK, IV (1929), pg. 195: Unsere Ansicht, für die gleich Gründe beige: 
bracht werden, geht dahin, dass die Herz-Mariä-Verehrung die Resultante jener 
religiösen Bewegun ist, welcher der Herz-Jesu-Kult entsprang, ja dass sie bloss ein 
Spiegelbild und Ableger des letzteren iet. 
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tate—, la Vierge «attire» en elle le propre Fils de Dieu, qui «convoite 
la demeure de son coeur», et, pour montrer que l’Incarnation ré- 
demptrice est ainsi suspendue au consentement de Marie, l'Abbé de 
Schónau trouve des accents qui rappellent ceux de l'Abbé de Clair- 
Vaux : 


Complexa es utero incomprehensibilem Deum, hominem ve- 
rum et perfectum. Quia enim deum singulariter dilexisti, singulari- 
ter deum attraxisti, ita ut nemo alius sic... (23). 

Concupiscit in atria cordis tui, in tabernaculum ventris tui in- 
viscerandus tibi filius, qui et olim mandavit tibi per virum sapien- 
tem dicens: Aperi michi, soror mea, sponsa mea, amica mea, colum- 
ba mea, immaculata mea, quia caput meum plenum est rore et 
cincinni mei guttis noctium (Cant V, 2). Ecce o domina foris stat 
vita, quam olim Eva parens tua mortem inducens exclusit, et data 
est tibi potestas introducendi eam in hunc mundum si vis. Cor 
tuum sanctum, os tuum benedictum, lingua tua impolluta, clavis 
aurea reseratrix paradisi, toti mundo necessaria sunt. Ipse qui hoc 
dedit tibi dominus his opus habet, ut videlicet verbo nuntii eius 
intus consentias et verbum consensus tui ad auditum exterius pro- 
mas. Alioquin nec introibit rex glorie ad archana palatii tui, nec 
introibit populus gratie ad secreta atrii dei... 

Dic quod iam in animo geris, dic voce David patris tui: Paratum 
cor meum; dominus, paratum cor meum (Ps. 56, 8). Dic iam quod 
in desiderio anime tue versas, dic voce patris tui Salomonis: Veniat 
dilectus in hortum suum (Cant. V, 1)... (24). 


En insistant sur la réciprocité d'amour entre le Christ et sa Mere, 
la dévotion naissante au Saint Coeur de Marie montre sa dépendan- 
ce vis-à-vis d'une idée particuliérement développée par les disciples 
d'Anselme (25), et souligne une de ses nuances les plus caractéris- 
tiques. A cette constatation doit immédiatement s'en ajouter une au- 
tre, qui la compléte et achéve de donner à la dévotion sa physiono- 
mie propre. Le «coeur» ici n'est pas simplement l'amour; il est 
aussi, et indissoliblement, le coeur de chair qui palpite dans la poi- 
trine virginale de Marie. La priére d'Ekbert le laisse entendre sans 
équivoque possible : 


(23) Ed. F. RorH, Die Visionen, pg. 252.—Cf. Super Magnificat: Os meum aperui, 
et attraxi filium (Ps. 118, 131).. Vere, o domina, beatum omnino illa tua responsio 
edidit Verbum; hec enim quasi clavis aurea filio dei tuum virginalem aperuit al- 
vum, et exulanti omnino populo dei aperuit celum.. (ibid., pg. 232). 

(24) Ibid., pg. 261 et 262.—Cf. S. BERNARD, Super Missus est, IV, 8 (Aperi, virgo 
beata, cor fidei..), P. L. 188, 83 et 84.—PSEUDO-AUGUSTIN, sermons 120, 7 et 194, 3, 
P. L. 39, 1.986 et 2.105-6. i 

(25) EADMER, De Excellentia V. M., 4, P. L. 159, 562-6.—PseuDo-EADMER, De IV Hir: 
tutibus B. M., 8, P. L. 159, 594-6 (—Guillaume de Malmesbury).—GuERRIC D’IGNY (dé: 
pendant d’Anselme par Hermann de Tournai), In Assumpt., II, P. L. 185, 190-3, ete. 
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Qualibus verbis digne salutabo dulcem medullam pudici pectus- 
culi tui? 


Ce qu'elle veut célébrer, en effet, c'est la gloire singuliére de 
Marie, beatitudinem cordis tui, qui est d'étre «le temple saint», où 
le Verbe de Dieu s'incarne pour notre salut. Aussi reprend elle toute 
une série d'expressions, pour la plupart inspirées de l'Ecriture, qui 
traditionellement désignent le chaste sein de la Mére de Jésus. Salve 
sanctuarium singulare... Salve archa sanctificationis... Salve recli- 
natorium aureum..., etc. Nous assistons de la sorte à un phénoméne 
analogue à celui qui, vers le méme temps, marque les débuts de la 
dévotion au Coeur de Jésus. C'est à partir de la plaie du cóté du 
Christ que l'on en est venu à honorer son coeur blessé d'amour pour 
le pécheur (26) ; de méme ici, du sein trés pur de la Vierge Marie, 
uterus Mariae, on est passé presque insensiblement à son coeur tout 
aimant, amantissimum cor. Rien sans doute ne peut nous faire mieux 
saisir cette transition que le simple rapprochement entre la priére 
d'Ekbert et le passage suivant du Sermo panegyricus; ce qui, par 
surcroît, aura l'avantage de confirmer l'authenticité de ce dernier: 


Jam ergo uterum tuum, domina, velut sacratissimum Dei vivi 
templum totus mundus veneratur, quia in eo salus mundi initiata 
est. Ibi decorem indutus est Dei Filius, ac praeelectae sponsae suae 
Ecclesiae formosus in stola candida exsultanter occurrit, desidera- 
tum diu osculum porrexit, ac praeordinatas a saeculo nuptias virgo 
cum virgine in virgine praelibavit (27). 


Les idées exprimés, voire les termes employés, sont identiques 
de part et d'autre, pour vénérer ce temple saint, en qui s'inaugure 
le salut du monde, et où Dieu et l'homme se donnent le baiser de la 
réconciliation. La difference est en ceci: là où la priére parle du 
«coeur», le sermon dit «le sein», ou tout simplement «la Vierge», 
in virgine. On pourrait d'ailleurs poursuivre le paralléle ; d'autant 
plus facilement que le Sermo panegyricus témoigne lui aussi de la 
transition qui s'opère. Outre l'expression tui cordis... sanctua- 
rium (28), commune aux deux écrits, on y releve un passage qui 
s'inspire peut-étre de Saint Bernard (29): Omnibus misericordiae 
sinum aperit, disait celui-ci. Ekbert remplace sinus par cor: 


(26) Cf. J. BAINveL, dans Dicr. Tutor. CATH., III, 305-7. 

(27) Sermo pameg., 3, P. L. 95, 1.516AB et 184, 1.011BC. 

(28) Ibid., 2, P. L. 95 1.515C et 184, 1.010C (tui cordis... solarium). 
(29) In Signum magnum, 2, P. L. 182, 430D. 
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Aperi itaque tu, mater clementiae (vel: misericordiae), benignis- 
simi cordis tui ianuam suspiriosis precatibus filiorum Adam (30). 


= Plus heureux que l'historien de la dévotion au Coeur de Jésus (31) 
nous pouvons donc préciser par qui et à quel moment s’est opérée 
la synthese des éléments essentiels qui composent la dévotion au 
Saint Coeur de Marie. Evidemment, l’oeuvre d’Ekbert a été pré- 
parée de loin, de trés loin méme. Comme on le sait, elle s'amorce 
déjà chez Saint Augustin. Christus prius mente quam ventre conci- 
piens, dit-il de la Vierge, ou encore: Materna propinquitas nihil 
Mariae profuisset, nisi felicius Chrisium corde quam carne gestas- 
set (32). Cette tendance à dire cor au lieu de mens, c'est-à-dire à met- 
tre l'accent sur l'amour et pas seulement sur la foi, s'affirme au cours 
des âges, et particulièrement au XII° siècle. Pour Saint Bernard. 
par exemple, la Vierge ne pouvait concevoir que dans l'amour et 
Vallégresse du coeur, nisi in devotissimo corde atque hilarissi- 
mo (33). Hugues de Saint Victor allait beaucoup plus avant, pour 
qui concevoir de Spiritu Sancio est concevoir per amorem en méme 
temps que par la vertu de l'Esprit Saint, car, explique-t-il, seul 
l'amour est au principe de toute génération : 


Nihil est enim, praeter solam dilectionem, quod hoc debitum a 
natura extorquere possit... Concepit ergo Maria de Spiritu sancto, 
non quod de substantia Spiritus sancti semen partus acceperit, sed 
quia per amorem et operationem Spiritus sancti ex carne virginis 
divino partui natura substantiam ministravit. Nam quia in corde, 
quo amor Spiritus sancti singulariter ardebat, ideo in carne eius 
virtus Spiritu sancti mirabilia faciebat. Et cujus dilectio in corde 
illius non suscepit socium, ejus operatio in carne illius non habebat 
exemplum (34). 


Puisque l'Abbé de Schónau avait naguére étudié à Saint Victor 
de Paris, il n'est pas invraisemblable qu'il ait subi l'influence de 
Hugues, qui, au demeurant, était son compatriote, Une réflexion du 
Commentaire Super Missus est le laisserait entendre : 


(30) Sermo paneg., E P. L. 95, 1.515AB et 184, 1.009BC. 

31) Cf. J. BAINVEL, art. cit., col. 307. 

32) Sermon 215, 4, P. L. 38, 1.074 et De Virginitate, 3, P. L. 40, 398.—Cf. PSEUDO- 
AUGUSTIN, sermon 120, 3: tecum in corde, tecum in ventre, P. L. 39, 1.985. 

(33) Super Missus est, IV, 6, P. L. 183, 82B.—Cf. GODOFROID D'ADMONT, In Asumpt., 
II, P. L. 174, 966A. 

(34) De B. M. Virginitate, 2, P. L. 176, 871C et 872A. Les idées et les termes mé- 
mes de Hugues sont repris par un anonyme anglais de la seconde moitié du XIIe 
siècle, dans un beau sermon sur la Nativité de la Vierge, Paris, Bibl. Nat., nouv. 
acq. lat. 294, fol. 141-4. On les retrouve encore chez Richard de S. Laurent, S. Bo- 
naventure, Raymond Jordan et Gerson (cf. Bover, art. cit., pg. 160). J. de la Cer- 
da, surtout, les exploite (cf. infra, note 45). 
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Spiritus sanctus superveniet in te (Luc. 1, 35)... ac si dicat (an- 
gelus): Ad concipiendum altissimi filium non erit tibi necessaria 
viri cognitio quam times, sed in tanta superabundantia te replebit 
amor dei, ut ex ipso concipias et nihil in te amor viri operatur (35). 


. Quoiqu'il en soit, Ekbert parle volontiers, en ce sens, du «coeur» 
de Marie, qu'il ne sépare pas de son «sein» virginal. C'est dans l'un 
et dans l'autre, in secretis tuis que le Fils de Dieu vient établir son 
séjour : 


Tu deum dei filium non a longe venientem, sed intra cor tuum 
consistentem, intra tentorium uteri tui tue carnis armatura se in 
duellum forte preparantem vidisti, redemptionis thesaurum toto 
preciosiorem mundo, in secretis tuis clausum portasti, et tuus erat, 
et tollere eum nemo poterat a te... (36). 


Missurus filium pater ad initiandum nostre salutis opus in vir- 
ginis carne, pariterque missurus spiritum sanctum ad cooperandum 
filio in virginis corde, premittit angelum ad intimandum virgini ad- 
ventum utriusque... 


Humanitatis eius venerabile sacramentum non de longinquo vi- 
dere, sed in utero habere et manibus attrectare meruit et divini- 
tatis eius gloriam plene sibi infusam in corde habere et presentem 
eum videre adhuc in corpore mortali degens... 


Coneupiscit in atria cordis tui, in tabernaculum ventris tui in- 
viscerandus tibi filius... (37). 


Il ne restait plus qu'à rénir entre eux ces deux éléments, le cor- 
porel et le spirituel, pour avoir l'objet adéquat de la dévotion: le 
Coeur virginal de la Mére de Dieu. La synthése s'opére dans le 
coeur du pieux Ekbert, plus encore que dans son esprit, et la priére 
Loquar ad cor tuum en est la vibrante et parfaite expression. 

'Tous ces cheminements de la pensée chrétienne nous expliquent 
pourquoi l'Abbé de Schónau envisage de préférence le mystére du 
Coeur du Marie dans ce moment privilegié qui est celui de l'Incar- 
nation rédemptrice. De nouveau, il nous faut contredire à l'opinion 
de M. Barth, selon qui la dévotion nouvelle procéderait avant tout 


(35) Ed. F. RoT, pg. 258. 

(36) Super Magnificat, éd. Roth, pg. 233. ` 

(37) Super Missus est, éd. Roth, pgs. 248, 253 et 261. Cette présence du Seigneur 
in corde et utero est souvent affirmé par les auteurs du XIIe siècle: GUIBERT DE No: 
GENT, De Laude S. M., 7, P. L. 156, 5590.—GODEFRCID D'ADMONT, In Annunt., V, P. L. 
174, 772C (ef. 966A).—GUERRIC D'IGNY, In Annunt., II, 3, P. L. 185, 121D (cf. 127B).— 


AELRED DE RIEVAULX, In Annunt., P. L., 195, 254A (cf. 313C et 314B).—ADAM DE PERSE 


GNE, Fragment VII, P. L. 211, 754A, etc. 
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de la contemplation des douleurs de la Vierge, elle-méme suscitée 
par la méditation assidue de la Passion du Sauveur (38). Certes, 
l'existence de ce courant spirituel n'est pas à nier, et il remonte lui 
aussi trés loin dans le passé, s'appuyant sur le célébre prophétie 
du vieillard Siméon: et tuam ipsius animam pertransibit gladius 
(Luc. II, 35). Là encore, parce que l'on a vu de plus en plus dans 
le «martyre» de la Vierge un mystére d'amour (39), nous assistons 
à une évolution analogue du théme: anima est devenu mens (40), 
puis cor (41). Chose remarquable, Ekbert, à qui l'on doit plusieurs 
ferventes méditations sur la Passion du Christ, ne s'arréte pas, que 
Por sache, à la Compassion de Marie. Il serait plus sensible, par 
contre, à l'amour que nourrit pour nous dans son «Coeur» la Mére 
de miséricorde (42), et que nous lui devons rendre ex totis praecor- 
diis (43). En somme, s'il a opéré la synthése des deux éléments es- 
sentiels de la dévotion au Coeur de Marie, il n'a pas réussi, ni méme 
cherché, à en exploiter toutes les ressources. Ce sera la táche des 
siécles postérieurs. 

Quelle influence les écrits de l'Abbé de Schónau, et en particu- 
lier sa priére Loquar ad cor tuum, joueront-ils dans l'évolution à 
venir? seule une enquéte minutieuse pourrait permettre de le dire 
avec quelque précision. On ne peut manquer cependant de faire un 
rapprochement avec le De Laudibus B. M. de Richard de Saint 
Laurent, à qui, nous l'avons rappelé (44), il arrive de citer nommé- 
ment le Sermo panegyricus. On y reléve, en effet, un passage qui 
sera souvent repris par la suite, notamment par La Cerda et Saint 
Jean Eudes (45), et oü l'on retrouve, de facon frappante, idées et 
termes du sermon et de la priére d'Ekbert : 

(38) Art. cit. (supra, note 22)., pgs. 195-7. Très expressif de cette tendance est ie 
passage suivant du Stimulus amoris (III, 16) du Pseudo-Bonaventure (—Jacques de 
Milan?): Impossibile est enim, Mater piissima, Filii tui intrare vulnera, et non in- 
trare cor tuum, quia illa vulnera sunt in corde tuo perpetuo collocata; éd. Vivés, 
t. XII, pg. 693. Faussement attribué à Anselme de Lucques, P. L. 149, 582B. 

(39) S. BERNARD, l. c. (infra, note 41).—AMÉDÉE DE LAUSANNE, Homil. V, P. L. 188, 
1.329D.—RICHARD DE S. VICTOR, In Cant., 26, P. L. 196, 484A: quanto plus amavit, tan- 
to plus doluit. | 

(40) PIERRE DAMIEN, In Nativ. B. M., I, P. L. 144, 748A: te etiam transfiget gla- 
dius compassione in mente. ARNAUD DE BONNEVAL, De Laudibus B. M. V., P. L. 189, 
1.731B. 

(41) ARNAUD DE BONNEVAL, De Laudibus B. M. V., P. L. 189, 1.727A: in sanguine cor- 
dis.—S. BERNARD, Infra Oct. Assumpt., 15, P. L. 183, 438B : ista commori corde non po- 
tuit.—AMÉDÉE DE LAUSANNE, Homil. V, P. L. 188, 1.330A : Ille carne, illa corde passa est. 
RICHARD DE S. VICTOR, sermo 47, P. L. 177, 1.027D: Compassio in corde.—PSEUDO-PHILIP- 
PE DE HARVENGT, Moralitates in Cant., VI, P. L. 203, 5724, etc. 

(42) Sermo paneg., i (cf. supra, note 30). 

(43) Ibid. 6, P. L. 95, 1.518B et 184, 1.013D. 

(44) Supra, note 7. 

(45) J. DE LA ZERDA, Maria effigies revelatioque Trinitatis, Academ. XV, Sect. II, 


17, Lugduni, 1651, pg. 239 (communication du P. Dos Santos, C. M. F.).—S. JEAN 
Evpes, Le Coeur admirable, liv. VII, sect. 11, pg. 283. 


419 


TI Barre CSS: 


Siquidem ex corde beatae Virginis processerunt fides et consen- 
sus, per quae duo initiata est salus mundi; et ipsum cor eius prae 
omnibus creaturis dignum inventum est exeuntem de corde, pater- 
no primo suscipere unigenitum Dei... Item in corde ipsius et utero, 
misericordia et veritas sibi obviaverunt, cum divina iustitia paci(s) 
porrigeret osculum salutare... (46). 


Il se peut évidemment que Richard n'ait connu que le Sermo 
panegyricus, et, sous l'influence des courants d'idées que nous avons 
indiqués, ait employé de lui-même le mot cor, là où il lisait uterus. 
Tout de méme, une filiation n'est pas trop invraisemblable (46 bis). 
Elle est encore davantage à soupconner pour les pays voisins de 
Schónau, où l'Abbé et sa soeur Elisabeth sont en vénération et exer- 
cent leur principale influence. Or, il se trouve que la dévotion au 
Coeur de Marie prend son essor en Alsace avec les abbesses Rid- 
lind et Herrad de Hohenbourg à la fin du XII* siécle (47), puis, plus 
tard, en Allemagne, avec Melchtide, Gertrude et Brigitte. Si éru- 
dites et saintes qu'elles soient, toutes ces moniales ont beaucoup 
plus de chances d'étre tributaires d'un mouvement spirituel am- 
biant que d'en étre les premiéres initiatrices. Comment dés lors ne 
pas songer à Ebert ? La question, du moins, vaut d’être posée. 


Nous sommes, par contre, sur un terrain plus ferme, non seule- 
ment avec ce recueil du Chanoine rouennais (Vatican, Regin, lat. 
121) qui nous a conservé la priére Loquar ad cor tuwm düment at- 
tribuée, mais surtout avec l'Antidotarius animae de Nicolas Salice- 
tus (Wydenbosch), paru à Strasbourg en 1489. L'auteur, artiwm et 
medicinae. doctor, était abbé du monastère cistercien de Baumgar- 
ten (Pomerium), au diocése de Strasbourg. Il a rassemblé dans son 
ouvrage—réplique spirituelle de l’Antidotarius du médecin Nicolas 
de Salerne—, diverses «méditations et priéres dévotes», parmi les- 
quelles figure la priére Loquar ad cor tuum (48). Elle a été amputée, 


(46) De Laudibus, YI, 2, 2, éd. Jammy, pg. 36 (éd. Borgnet t. 36, pg. 82 s.).—Cf. 
Expert, Sermo. paneg., 3 (supra note 27). 

On remarquera encore que Richard dit exeuntem de corde paterno, alors qu'Ekbert 
écrivait dans sa prière egredientem de sinu patris; toujours le méme pasage du 
«Sein» au «coeur». 

(46 bis) On se rappellera de plus que le compilateur de Regin. lat. 121 est chanoine 
de Rouen, et que Richard avait été pénitencier de cette méme ville. 

(47) Of. supra, note 3 

(48) Dans l'édition de Venise 1538 (revue et augmentée), elle ccupe le folio 254 
(recto et verso): Beguuntur orationes quedam devote multum ad beatissimam vir- 
ginem mariam dieende in eius solemnitatibus aut in diebus sabbatinis, et preser- 
tim in ecclesiis ipsi beatissime virgini consecratis. 

Sur l’auteur, voir HURTER, Nomenclator litter. II, 1.087, et surtout A. Wilmart, 
dans Ernem. LirTURG., 56 (1943), pg. 126. Pour les éditions, voir Ham. Repertor. Bibliogr., 
14.154-14.172, et autres Répertoires. i 
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il est vrai, du nom d’Ekbert et de sa partie centrale, depuis ‚Salve 
aula regalis... jusqu'à o sanciwm el amantissimum, cor inclusive- 
ment. Deux phrases de raccord en rétablissent à peu près l’équili- 
bre; une oratio de membris virginis y fait suite sans interrup- 
tion (49). Malgré ces modifications, nous avons la preuve que la 
Salutatio n'est pas tombée entierement dans l'oubli, mais qu'elle 
continue de circuler dans le monde dévot, et précisément dans un 
pays voisin de Schónau. Les conjectures que nous faisions à l'ins- 
tant sur l'influence d'Ekbert dans son proche entourage s'en trou- 
vent confirmées d'autant. D'autre part, à en juger par le nombre des 
éditions, traductions ou. manuscrits, l'Antidotarius connut rapide- 
ment une large diffusion. Il est donc à présumer que la priére au 
Saint Coeur de Marie n'échappa point à l'attention de ses divers 
usagers. 

'Cest par cette voie, en tout cas, qu'elle tomba finalement sous 
les yeux de Saint Jean Eudes. Lui méme nous indique sa source 
dans Le Coeur admirable : 


Le troisióme Evangéliste du sacré Coeur de la bienheureuse 
Vierge est un saint et vénérable Abbé de l'Ordre de Cîteaux, nom- 
mé Nicolas du Saussay, qui nous évangélise plusieurs belles et su- 
blimes qualités de ce divin Coeur dans une salutation trés pieuse 
qu'il lui a faite, que vous verrez ci-apres. 


La retranscription du texte est ensuite introduite par ces préci- 
sions complémentaires : 


Salutation au très Saint Coeur de la Bienheureuse Vierge tirée de 
divers endroits d'un livre intitulé Antidotarium Aanimae, impri- 
mé à Paris en l'an 1495, rempli de plusieurs belles et saintes orai- 
sons recueillies par un vénérable et pieux Abbé du saint Ordre 
de Citeaux, nommé Nicolas du Saussay, qui assure les avoir tou- 
tes prises dans les Saints Péres; ce qui fait voir combien la dé- 

2 votion au Coeur très sacré de la Mère de Dieu est ancienne (50). 


Cette «Salutation» a tellement plu au Saint, qu'il prend soin 
d'en écrire une longe paraphrase—«bien supérieure au texte», di- 
sent les éditeurs—, et qu'il la fait figurer en bonne place parmi les 
priéres qu'il recommande (51). Evidemment, il ne connait pas le 


(49) On en trouvera le texte complet dans S. Jean Eubus, Le Coeur admirable, 
liv. VII, ch. II, 3, ves. 295-7. Les deux derniers sont à chercher dans l’Antidotarius, 
éd. citée, fol. 255r et 135r. ) 

I] est également reproduit par CAMPANA, 0p. cit., pgs. 186-7 (avec traduction ita- 
-lienne), tandis que le P. BovE& n'en cite que de larges extraits (art. cit., pg. 95). 

(50) Op. cit., pg. 294 et 295. 

(51) La dévotion aw T. S. Coeur et au T. S. Nom de la B. Vierge Marie, II, 2, Oeu- 
vres complétes, t. VII, pgs. 454-461. 
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nom de son auteur, puisque Nicolas Salicet (ou du Saussay) en avait 
déjà perdu la trace, mais il est piquant, avouons-le, de voir ainsi se 
rencontrer, à quelques cinq cents ans de distance, l’Apötre du culte 
liturgique au Saint Coeur de Marie et celui que l’on peut bien appe- 
ler, au moins jusqu'à plus ample informé, le premier initiateur de 
la dévotion privée (52). 

Après avoir ignoré trop longtemps le róle tenu par Ekbert, abbé 
de Schönau, gardons-nous toutefois de le majorer. Il n'est lui-m&me 
qu'un maillon de cette longue chaîne qui nous rattache aux origi- 
nes du Christianisme et à l'inépuisable fécondité du texte évangéli- 
que. Tributaire d'un long passé, il a lui aussi des continuateurs, et 
Si sa pensée marque une étape importante dans l'histoire de la dé- 
votion au Saint et Immaculée Coeur de Marie, elle ne saurait à elle 
seule permettre d'en reconstituer la physionomie compléte. Il y fau- 
dra encore bien des enquétes et des travaux. Membre de la Congré- 
gation du Saint Esprit et du Saint Coeur de Marie, je suis heureux, 
du moins, de pouvoir dédier cette contribution partielle aux Fils de 
l'Immaculée Coeur de Marie, en témoignage de fraternelle commu- 
nion dans un méme et filial amour envers le Coeur trés aimant de 
l'Auguste Mére de Dieu. 


ADDENDUM 


Un examen plus attentif du De Laudibus permet d'affirmer avec 
une entiére assurance que Richard de S. Laurent a bien connu la 
Priére d'Ekbert au Saint Coeur de Marie, On y lit, en effet (II, 5, 9, 
éd. Jammy, p. 74, éd. Borgnet, p. 116): 


Eckebertus abbas ad Mariam: Magnificet te omnis anima, o ma- 
ter dulcedinis, et beatitudinem cordis tui, unde salus nostra pro- 
fluxit, collaudet omnis lingua piorum in secula seculorum. 


On reconnaî là sans peine la dernière phrase de la priére Loquar 
ad. cor luum. 

Il est certain également que Richard possédait le texte complet 
du Sermo panegyricus, tel qu'on peut le lire dans l'homéliaire re- 


(52) Au terme de sa vaste enquéte, le P. Bover conclut qu'en fait de culte visant 
directement le Coeur de Marie «las únicas manifestaciones que podemos señalar 
Son las de Warnefrido, S. Matilde y Nicolás de Saussay» (art. cit., pg. 166). Nous sa- 
vons maintenant que, dans Warnefrid (—Paul Diacre) et Nicolas du Saussay, il 
faut voir en réalité Ekbert de Schónau. Quant à Ste. Mathilde, elle n'est autre que 
Ste. Melchtide. 
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manié de Paul Diacre (cf. supra, note 6), car il en cite les premiers 
mots (II, 3, 8, éd. Jammy, p. 64; éd. Borgnet, p. 97), mais avec 
une legère variante : 


Ideo dicit Eckebertus abbas: Creatoris matrem omnis creatura 
magnificet, et eius regiae maiestati se inclinent coelum et terra, 
et omnes qui habitant in eis. 


Comme autres références explicites à ce sermon d’Erbert, on 
peut citer encore: 


I, 2,3 et IV, 26 (Jammy, p. 8 et 142; Borgnet, p 13 et 247): O pia, 
o magna, o multum amabilis Maria... (PL 95, 1518B et 184, 1013D). 


VII, 3, 1 (Jammy, p. 210; Borgnet, p. 372): Tu electa ut sol... 
(PL 95, 1517C et 184, 1013A). 


XII, 1,4 (Jammy, p. 329; Borgnet, p. 602): Vere paradisus Dei tu 
es... (PL 95, 1516D et 184, 1012 AB). 


XII, 1, $ 10, 6 (Jammy, p. 343; Borgnet, p. 627): Hortus conclu- 
sus tu es... (PL 95, 1516C et 184, 1012 A). 


XII, 2,20 (ef. supra, note 7). 


Par deux fois cependant (I, 2 et IV, 26), le texte de Jammy et ce- 
lui de Borgnet portent l’attribution a Bernardus abbas. C'est là cor- 
rection malencontreuse, car, tout en renvoyant aux oeuvres attri- 
buées à S. Bernard, l’édition de Jean Bogard (Douai 1625, col. 16 
et 299) a bien lu: Eckebertus abbas à chacune des citations mention- 
nées. 

L’influence d’Ekbert sur Richard de S. Laurent et, en général, 
sur la dévotion au Coeur de Marie est donc un fait avéré. 


H BARRE GS SP 


Sécrétaire de la Soc. fr. d'Etudes mariales. 
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Observationes ad "Novam protoevangelii 


mariologicam interpretationem“ 


P. Gregorius Calandra, O. F. M. «nullo modo adhuc» potuit sibi «per- 
suadere, etiam omni cum bona voluntate, «mulierem» Protoevangelii es- 
se.B. V. Mariam, quia argumenta quae hucusque allata sunt rem non 
demonstrant neque Evam expellere valent» (1). Ideo proposuit in perio- 
dico Antonianum novam  Protoevangelii mariologicam-interpretatio- 
nem (2) quam in hoe articulo crisi subjicere opportunum esse duximus. 
Primum praemittimus conspectum generalem doctrinae traditionalis de 
«muliere» Protoevangelii. Deinde considerabimus «novam interpretatio- 
nem» Cl. Auctoris. Denique de interpretatione Protoevangelii sensu litte- 
rali improprio seu translato facta aliquid dicemus. 


In interpretatione mariologica Protoevangelii duplex potest poni quaes- 
tio: a) estne «mulier» Protoevangelii B. Virgo? b) quo sensu est B. Virgo 
«mulier» Protoevangelii? Responsio affirmativa ad quaestionem priorem 
potest dici certa, si, iuxta Instructionem Commissionis Biblicae (3), prae 
oculis habetur interpretatio catholica traditionalis. Quaestionem posterio- 
rem in hoc articulo apertam relinquimus. 


«Mulierem» Protoevangelii esse B. Virginem Mariam docent apud: 


1) Patres: Justinus (+c. 165) (4), Irenaeus (+c. 200) (5), Cyprianus 
(+ 258) (6), Serapion (+p. 359) (7), Ephraem Syr (+373) (8), Ambro- 


(1) Gregorius CALANDRA, Nova Protoevangelii Mariologica Interpretatio, ANTONIA- 
NUM, 26 (1951), pg. 344. 

(2) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 343-366. 

(3) Instruetio Pontificiae Commissionis Biblicae die 13 maji 1950, AAS., 42 (1950), 501. 

(4) Eva mortem peperit, ex Maria autem «ille genitus est per quem Deus serpen- 
tem profligat», «ut qua via initium orta a serpente inoboedientia accepit, eadem 
et dissolutionem acciperet» (PG 6, 709). In his Justinus indirecte docet «mulierem» 
Protoevangelii esse Mariam. Of. T. GALLUS, Interpretatio mariologica Protoerangelii 
(Gen 3, 15) tempore postpatristico usque ad Concilium Tridentinum, Romae, 1949, pg. 13. 

(5) «Quemadmodum et Scriptura ait.. "Et inimicitiam ponam inter te et inter 
mulierem et inter semen tuum et semen mulieris. Ipse tuum calcabit caput..” Et 
inimicitiam hane Dominus in semetipsum recapitulavit de muliere factus homo». 
«Neque enim iuste victus fuisset inimicus, nisi er muliere homo esset, qui vicit eum. 
Per mulierem enim homini dominatus est ab initio. Adv. Haeres. lib. 4, c. 66. W. 
Wigan Harvey, t. II, pg. 302, et pe. 590 ss.; cf. T. GALLUS, oe, pg. 15 ss. 


(6) «Ecce virgo in utero concipiet et pariet filium”.. Hoc semen praedixerat Do- 
minus de muliere procedere quod calearet caput diaboli. In Genesi: Tune dixit ad 
serpentem.. "ponam inimicitias..".» Ad Quirinum, lib. 3. CSEL. vol. 3, pg. 1, 13, ss. 


(7) Ad verba «Inter semen tuum et semen illius» notat: «Atqui mulier semen non 
habet, sed vir. Quomodo ergo mulieri dictum est? An clarum est, pronunciatum de 
Christo, quem sine semine peperit intemerata Virgo.» A. Lippomano, Catena in Ge- 
nesim, Parisiis, 1546, pg. 93 v. 

(8) Of, Fr. DREWNIAK, Die mariologische Deutung von Gen. 3, 15 in der Väterzeit, 
Breslau, 1934, pg. 39-44. 
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sius (+397) (9), Epiphanius (+403) (10), Prudentius Aurelianus Clemens 
(+p. 405) (11), Isidorus Pelusiota (+c. 435) (12), Auctor epistolae ad ami- 
cum aegrotum De viro perfecto (13), Leo Magnus (+461) (14), Chrysippus 
(+479) (15), Isidorus Hispalensis (+636) (16). 

Hic sensus mariologicus Protoevangelii, B. V. Maria nempe de «mu- 
liere» intellecta, apud Patres est interpretatio communior. Reliqui enim 
Fatres si de Protoevangelio loquuntur, vel tantum obiter et partialiter 
dicunt aliquid, vel Gen. 3, 15, exponunt sensu mere naturali, de inimici- 
tiis nempe in ordine physico, vel dant varias interpretationes allegorico- 
morales (17). Secundum S. Augustinum, quem sequitur Gregorius Magnus, 
«mulier» Protoevangelii est v. g. «ratio inferior», «semen mulieris» sunt 
«bona opera» etc. 

2) Interpretes postpatristici. Auctoritas S. Augustini in interpreta- 
tione Protoevangelii usque ad saec. 13 est ingens. Glossa ordinaria—regula 
interpretationis exegeticae Medii Aevi —interpretationem non continet 


(9 Fr. DREWNIAK in opere suo Die mariologische Deutung von Gen. 3, 15 in der 
Fäterzeit, tres locos S. Ambrosii examini subjiciens: a) De fuga saeculi 7, 43; CSEL, 
XXXII, pars 2 (1897), 197 f.; b) Explanatio Psalmorum (Ps. 37), XII; CSEL, LXIV 
(1919), 142; c) De interpellatione Job et David, IV, 4, 1; CSEL, XXXII, pars 2 (1897), 
269: sic concludit: Wie immer man sich nun auf Grund des beigebrachten Materials 
entscheiden maz, in keinem Fall ist des grossen Bischofs Anwendung des Protevan- 
zeliums mariologisch. Die drei besprochenen Stellen, die gegebenenfalls den Vers 
auf Christus beziehen, tun der Mutter Jesu gar keine Erwähnung. Die Hauptstelle 
(In Ps. 37) wáre geradezu ein Beispiel für eine christologische Ausdeutung, die nicht 
zugleich auch mariologisch ist, wie wir einem ähnlichen Fall schon bei Ephräm be 
gegnet sind.» (O. c., pg. 50.) 

Nunc Fr. Drewniak non videtur cognoscere orationem S. Ambrosii de obitu Theo- 
dosii, in qua mulierem Protoevangelii intelligit de B. V. Maria: «Quid egisti, dia- 
bcle, ut absconderes lignum/crucis/, nisi ut iterum vincereris? Vicit te Maria, quae 
genuit triumphatorem, quae sine imminutione virginitatis edidit eum, qui erucifi- 
xns vinceret te, et mortuus subiugaret.» Oratio De Obitu Theodosii, PL 16, 1463. 

(10) Eva «viventium mater» adumbrata similitudine B. V. Maria dicitur: «Eva 
generi hominum causam mortis attulit, per quam mors est in orbem terrarum in- 
vecta; Maria vitae causam praebuit.» Virgo Eva «per contumatiam apud Deum of- 
fenderat, ideo gratiae propria ab Virgine (Maria) manavit oboedientia. Nam illic 
ita serpentem Deus alloquitur: Inimicitias ponam inter te et inter illam; inter 
semen tuum et semen ilius. Atqui nusquam eiusmodi semen mulieris inveniri po- 
test. Unde non aliter quam per adumbrationem, ac similitudinem. ad Evam. hostiles 
illae inimicitiae referuntur. Plene quidem ac perfecte accommodari ad illam (Evam) 
universa nequeunt, sed in sanctissima, eximia singulari stirpe, quae a sola Virgine 
Maria, sine ulla viri consuetudine, propagata est, re ipsa ac penitus impletur.» D. 
Prravius, S. Epiphanii opera graece et latine, Parisiis, 1622, vol. 1. Adv. Haereses, 
lib. 3, col. 1050-1051. j 

(11) Cf. Fr. DREWNIAK, 0. c., pg. 71-75; efr. CSEL (1926), 17, ed. John. Bergman. 

(12) Cf. Fr. DREWNIAK, o. C., pg. 39; ef. MG 78 (1864), 417. | 

(13) «Mater itaque Domini nostri Jesu Christi in illa iam tune muliere promissa 
est.» PL 30, 88. 

(14) Dominus pietatis svae remedia inter ipsa mundi primordia praesignavit 
«denuntians serpenti futurum semen mulieris.. qui natus ex Virgine violatorem hu- 
manae propagationis, incorrupta nativitate damnaret.» Sermo 2 de Nativitate Do- 
mini, PL 54, 194. 

(15) Chrysippus facit diabolum loqui cum serpente ita: «Antiqua Eva me exalta- 
vit, et nova dejecit. Eva enim est secundum naturam haec (B. Virgo) quae nunc est, 
licet non secundum generandi modum. Quae enim mulier possit edere partum adeo 
ineredibilem, vel concipere, quin ulli corruptioni coitus subiecta fuerit.. Per eam 
quam in servitutem redegi, in servitutem redactus sum, per eam quam vici, victus 
sum.» M. Jucie. Homélies Mariales Byzantines, PO 19 (1926), 340-341. 

(16) S. Isidorus, praemissis interpretationibus allegorico-moralibus «semen diaboli 
est perversa suggestio, semen autem mulieris fructus est boni operis» quasi et ipei 
non satisfacientibus ulterius pergit: «Quidam autem, quod dictum est, "Inimicitias 
ponam..» de Virgine de qua Dominus natus est intellexerunt, eo quod illo tempore ex 
ea Dominus nasciturus, ad inimicum devincendum et mortem.. promittebatur. Nam 
et illud... «Ipsa conteret...» hoc de fructu ventris Mariae qui est Christus, intelligunt.» 
in Genesim, PL 83, 291. S. Isidorus modeste se opponit interpretationi allegorico-morali 
S. Augustini et Gregorii Magni illo tempore tam diffusae. 

(17) Cf. T. GALLUS, Interpretatio mariologica Protoevangelii tempore postpatristico 
usque ad Concilium Tridentinum, pg. 170 ss. 
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mariologicam, sed sequitur praecipue interpretationem S. Augustini et 
Gregorii Magni. Sic. v. g. in Glossa Interlineari Anselmi Laudunensis «mu- 
lier» Protoevangelii in primo loco est «pars animalis in homine, qua dia- 
bolus tentat»; deinde etiam Ecclesia, et genus humanum (18). Nihilominus 
etiam interpretatio mariologica, qua B. V. Mariam semper de «muliere» 
Protoevangelii intelligit, notabiliter adest etiam in hac periodo. Inde au- 
tem a saec. 13, quando iam «ratio praevalet auctoritati», interpretatio ma- 
riologica semper communior fit, ita ut saeculis subsequentibus sit senten- 
ti communis omnium interpretum (19). 

3) Tempore etiam posttridentino usque ad Bullan «Ineffabilis Deus» 
res immutabiliter eadem manet; i. e. interpretatio mariologica, quam 
fere 80 per centum theologorum et exegetarum catholicorum susti- 
nent (20), de «muliere» Protoevangelii intelligitur. Immo, propter contro- 
versiam de lectione «ipsa conteret» cum novatoribus, interpretes catho- 
lici explieite urgent sensum mariologicum Protoevangelii in muliere, 
Giabolo divinitus inimica, fundatum, non autem in philologice falsa lec- 
tione «ipsa conteret». Sic v. g. excellenter Petrus Canisius (21). Huic in- 
terpretationi Protoevangelii concordat ex parte etiam interpretatio Lu- 
theranorum usque ad medium saeculi 18 propugnata, secundum quam 
«semen mulieris» individualiter est sumendum, quia significat unice 
Christum. Hune sensum individualem «seminis» mulieris Lutherani ve- 
hementer et maximo cum apparatu philologico-exegetico defendunt et 
propugnant econtra Calvinistas, secundum quos «semen» mulieris est to- 
tum genus humanum (ergo etiam B. Virgo!) et tandem et aliquo modo 
etiam Christus. Immo, Lutherani, cum negent «mulierem Protoevangelii 
ese B. Virginem (22), sibimetipsis quasi contradicentes, ex verbis «se- 
men illius» (mulieris) deducunt, magis quam ipsi catholici, virginalem 
eonceptionem Christi. Sensus christologicus individualis Lutheranorum 
decrescit crescente rationalismo. Apud catholicos autem interpretatio 
mariologica de «muliere» intellecta perdurat etiam saeculo 198, ita ut de 
hae interpretatione traditionali et inde a saeculo 13 communissima Pius IX 
in Bulla «Ineffabilis Deus» iure meritoque dicere potuerit «Patres Ec- 
clesiaeque Scriptores docuere, divino hoc oraculo clare aperteque prae- 
monstratum fuisse misericordem humani generis Redemptorem, scil. 
Unigenitum Dei Filium Christum Jesum, ac designatam beatissimam 
Eius matrem Virginem Mariam, ac simul ipsissimas utriusque contra dia- 
bolum inimicitias insigniter expressas» (23). 

Sed etiam post definitionem dogmaticam Immaculatae Conceptionis 
sensum mariologicum de «muliere», et non de «semine» mulieris, intel- 
lectum, remansisse interpretationem Protoevangelii communiorem, ulte- 
riora studia ostendunt (241). 


(18) Biblia Sacra cum Glossa Ordinaria, Duaci, 1617, t; T, col. 103-104. 

(19) T. GarLus, O. c. p. 174. ; : ta $ : 

(20) T. GanLus, Interpretatio mariologica Protoevangelii tempore posttridentino 
usque ad definitionem dogmaticam Immaculatae Conceptionis. (Mox prodibit). 

(21) De Maria Virgine incomparabili et Dei genitrice, lib. 5. cap. 9. — 

(22) Inter varias rationes, ex quibus negant B. Virginem esse «mulierem» Proto- 
evangelii, habetur etiam haec: si Maria est «mulier» Protoevangelii, esset «corredemp- 
trix»; sed hoe, iuxta eos, repugnat, quia Maria est peccatrix sicut omnes homines, 
et quia unicum habemus Redemptorem. 

(23) Acta Pii IX, vol. I, pars I, p. 597. ij y d | 

(24) Cf. de hae re v. g. V. G. BERTELLI, L'interpretazione mariologica del Protovan: 
gelo (Gen. 3, 15) negli esegeti e teologi dopo la Bolla «Inejfabilis Deus» di Pio IX 
(1854-1948), MARIANUM, 13 (1951), 256-291. 
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Ante omnia «maxime autem ilud memorandum est, inde a Saecu- 
lo II, Mariam Virginem a Sanctis Patribus veluti novam Hevam proponi 
novo Adae, etsi subiectam, arctissime coniunctam in certamine illo ad- 
versus inferorum hostem, quod... in protoevangelio praesignificatur (25). 
His verbis Bullae Assumptionis B. Virginis, Summus Pontifex Pius XII 
sicut iam eius praedecessor Pius IX (26), affirmat «commune cum Filio suo 
certamen» (27) B. Virginis Mariae praesignificatum esse in Protoevangelio. 
Quod necessario supponit sensum Protoevangelii mariologicum (28), de 
muliere aceptum. 


II 


Res cum ita sit, admirationem quamdam excitare debet «Nova Pro: 
toevangelii Mariologica Interpretatio» a Rev. P. Gregorio Calandra pro- 
posita, secundum quam «"mulier" in sensu litterali proprio et historico 
est exclusive Eva» (29); «semen mulieris esse Christum, qui victoriam 
perfectam... super diabolum reportavit; semen mulieris esse B. V. Ma- 
riam quae intuitu meritorum Christi, singulari Dei gratia et privilegio. 
eamdem victoriam super diabolum-serpentem reportavit, conterens et 
ipsa caput eius fortissime; semen mulieris esse genus humanum a Christo 
regeneratum et redemptum, quod cum Christo et in Christo vivens, eam- 
dem victoriam retulit et refert sed indirectam, mediatam, relativam et 
imperfectam peccati originalis causa» (30). «Contritio autem calcanei se- 
minis mulieris est passio et mors Christi, passio et mors B. V. Mariae, 
perditio damnatorum» (31). En sensus litteralis proprius et historicus 
Protoevangelii! 

Sicut vidimus, etiam «genus humanum a Christo regeneratum» est 
semen mulieris; nihilominus contritio calcanei seminis mulieris ad «ge- 
nus humanum a Christo regeneratum» non iam extenditur in interpre- 
tatione Cl. Auctoris. Certe, si contritio calcanei seminis mulieris pro 
Christo et pro B. V. Maria significat mortem et passionem, haec difficile 
applieantur ad «genus humanum a Christo regeneratum»; secus Deus 
mortem generis humani bis declaravisset; hic nempe in Gen. 3, 15 et mox 
in v. 19 «et in pulverem reverteris». Jam primo igitur intuitu apparet 
hanc «Novam Interpretationem» esse «pulchram piramidem», sed valde 
artificialem, quam «noli tangere» si non vis ut corruat. Videamus ergo 
quomodo resistat analysi exegetico-criticae interpretatio R. P. Gregorii 
Calandra. 


"Fundamentum interpretationis Cl. Auctoris his indicatur verbis: 
«Nostra interpretatio, prout iustum est, magni facit sensum litteralem 
proprium et historicum, secundum quem etc.» (32). 

Per illud «prout iustum est» P. G. Calandra assignat rationem ad- 


(25) Constitutio Apostolica «Munificentissimus Deus», A. A. S. 42 (1950), pg. 768. 

(26) Cf. verba et locum supra citata. 

(27) Constitutio Apostolica «Munificentissimus Deus», A. A. S. 42 (1950), pg. 768. 

(28) Of. A. Bea, La Sacra Scrittura «ultimo fondamento» del dogma dell Assunzione, 
«La Civiltà Cattolica», 101 (1950), vol. IV, pg. 557-560. 

(29) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 333. 

(30) O. c. p. 366. 

(31) Idem. 

(32) O et p^ 957; 
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haerendi sensui litterali proprio et historico. Et re vera, sensum litte- 
ralem proprium non licet relinauere sine ratione sufficienti. Talis ratio 
autem tune adest, si sensus litteralis proprius non praebet sensum ratio- 
nabilem. Sed secundum Cl. Auctorem Gen. 3, 15 sensu litterali proprio et 
historico dat sensum rationabilem, qui correspondere potest et debet in- 
tentioni Dei hic loquentis; ergo sensus litteralis proprius Protoevangelii 
retinendus, sensus autem litteralis improprius rejiciendus est. Descenda- 
mus nunc ad particularia. 

Ad cavillationes in hac materia evitandas definiamus sensum littera- 
lem, proprium et improprium, historicum. 

Sensus litteralis est proprius «si verba sumuntur secundum proprie- 
tatem locutionis, vel secundum nativam eorum significationem» (33). 

Sensus litteralis est improprius seu translatus, tropicus, metaphori- 
cus «si secundum similitudinem vel secundum significationem figura- 
tam» verba sumuntur (34); «quando eorum significatio transfertur a suo 
obiecto ad aliud non suum» (35). 

Uterque sensus litteralis est historicus «si refertur ad eventus seu 
historiam» (36). Cum in interpretatione mariologica Protoevangelii etiam 
iuxta sensum litteralem improprium agatur de eventu seu historia—sc. de 
sententia iudiciali Divina contra diabolum infligenda—brevitatis causa 
terminum «historicus», utpote praesuppositum, negligere possumus. 

Videamus iam quomodo definitio sensus litteralis proprii cum dictis 
P. Gregorii Calandra concordet, vel ab illis discordet. 


1) «Serpens diabolicus est ipse diabolus» (37). 


Omnino concedimus assertum istum, sed negamus in textu legi «ser- 
pertem diabolicum». In textu stat «serpens» sine apposito adiectivo qua- 
lificativo «diabolicus». Serpens igitur, de quo in capite tertio Geneseos 
agitur, sensu litterali proprio, seu nativa verborum significatione acci- 
piendus est de vera, physice praesenti specie, forma serpentis animalis 
(num sit verum animal physicum, vel tantum eius species seu forma, 
nil refert). Hoc colligitur ex contextu praecedenti «super pectus tuum gra- 
dieris» (Gen 8, 14) et subsequenti «ipse conteret caput tuum, et tu con- 
teres calcaneum eius» (Gen. 3, 15). 

Verumtamen hie serpens physicus (vel si mavis), ista species, forma 
serpentis animalis) est instrumentum alicuius entis intelligentis, quia 
colloquium ducit cum muliere. Immo, ex effectu colloquii concludi po- 
test ens illud intelligens fuisse principium malum. Alis verbis: ens illud 
intelligens, principium malum—quod mativà vocis «serpentis» significa- 
tione minime exprimitur—se gerit in specie impropria, nempe serpentis 
animalis. Consequenter exprimi potest per serpentem animal, si non 
sistimus in nativa serpentis animalis significatione sed transferimur ad 
aliud, quocum serpens animal instrumentaliter coniunctum est, scil. ad 
ipsum ens intelligens, principium malum. Sub sérpente paradisiaco igi- 
tur intelligi diabolum, est sensus litteralis non proprius, sed improprius 
seu translatus. Sed ex hoc minime sequitur serpentem paradisiacum 


(33) Institutiones Biblicae, Romae, 1951, vol. I, pg. 367; et pg. 511. 
(84) Institutiones Biblicae, p. 367. 

(85) Institutiones Biblicae, p. 511. 

(86) Institutiones Biblicae, p. 367; et p. 512. 

(37) ANTONIANUM, 26 (1951), p. 357. 
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non fuisse veram, physice, historice existentem speciem, formam serpen- 
tis animalis, nec diabolum ibi vere, historice praesentem fuisse! Sicut 
v. £. si video tantum malleum sub motione a Michelangelo exercenda, et 
sub malleo intelligo Michelangelum dicendo: «mallee, aeternum foedus 
gloriae instituo inter te et marmor istud, quod tu tundis; quicunque illud 
contemplabitur, te laudabit»: certe malleus in phrasi ista significat Mi- 
chelangelum sensu litterali non proprio sed improprio, sicut etiam mar- 
mor sensu litterali improprio significat opus artificis laudandum, et ta- 
men propter hunc sensum litteralem improprium realitas physice mallei, 
marmoris, et ipsius artificis Michelangelo in discrimen non vocatur. 

Haec exposuimus, forsitam plus quam necessarium fuit, quia sum- 
mum habent momentum in inveniendo sensu recto Protoevangelii. In 
Gen 2, 14-19 agitur de sententia iudiciali Divina ferenda contra reos: in 
v. 14-15 fertur sententía contra diabolum; in v. 16 contra mulierem; in 
v. 17-19 contra Adam. Sententia contra mulierem et Adam lata patet sen- 
su litterali proprio. Sententia contra diabolum lata v. 14-15 sensu litterali 
proprio inintelligibilis est; sufficit aspicere v. 14: «Quia fecisti hoc, ma- 
ledictus es inter omnia animantia et bestias terrae, super pectus tuum 
gradieris et terram comedes cunctis diebus vitae tuae». Quis prudenter 
affirmavit hic nativa verborum significatione seu sensu litterali proprio 
exprimi sententiam iudicialem contra diabolum latam? Sed v. 15 seu Pro- 
toevangelium est continuatio logica et grammaticalis eiusdem sententiae 
iudícialis. Incipit enim v. 15—iuxta textum Hebraicum—cum particula 
copulativa? «et»; consequenter in v. 15 eadem est forma locutionis, qua- 
lis est in v. 14, i. e. locutio translata (38). 

Ratio, cur Deus sententiam iudicialem sensu litterali improprio seu 
translato profert, inprimis in eo est quod etiam diabolus specie impro- 
pria est praesens. Maxima ergo servatur proportio inter formam locutio- 
nis Divinae et formam praesentiae diaboli. Ei qui in forma impropria, 
hic «serpentina» se manifestat, correspondet sententia iudicialis forma 
impropria seu translata, expressa, in lingua—si ita dici fas est—«serpen- 
tina» (nel «linguaggio serpentino») manifestata («super pectus tuum 
gradieris etc.»). Ratio altera locutionis translatae ad serpentem directae 
colligi potest ex verbis Domini: «Illis, qui foris sunt, in parabolis (id est, 
in locutionibus translatis) omnia fiunt» (Mc. 4, 11). Mysterium centrale 
regni Dei, mors Redemptoris, qua diabolum vincit, utpote sententia iudi- 
cialis contra diabolum, ei, «foris stanti» per excellentiam, indicatur per 
locutionem translatam. Sed redeamus ad interpretationem Cl. Auctoris. 


2) «Mulier est semper et tantum Eva» (39). 

Utique, «mulier» in toto capite tertio Geneseos est sensu litterali pro- 
prio Eva, excepto v. 15 qui est, sicut diximus, sententia iudicialis contra 
diabolum directa et locutione translata expressa. Consequenter «mulier» 
in v. 15 est Eva tantum materialiter, utpote speciem impropriam consti- 
tuens membri locutionis translatae. 


3) «Inimicitiae Protoevangeli non nisi spirituales et morales esse 
possunt» (40). 


(28) Of. T. Gareus, La Madonna Assunta, Roma, 1951, pg. 38-43, 
(39) ANrONIANUM, 26 (1951), pe. 357. 
(40) Anronranum, 26 (1951), pa. 357. 
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.Sensu litterali improprio, utique. Sed sensu litterali proprio minime. 
Continuatio enim logica et gramaticalis harum inimicitiarum «ipse conte- 
ret caput tuum, tu conteres (vulnerabis) calcaneum eius» nativa verbo- 
rum signifieatione non exprimunt victoriam spiritualem seminis mulie: 
ris super diabolum. Consequenter nec verba antecedentia possunt sensu 
litterali proprio accipi de inimicitiis spiritualibus et moralibus. Si igitur 
«inimicitiae Protoevangelii non nisi spirituales et morales esse possunt» 
(verba Cl. Auctoris), actum est de nativa verborum significatione, seu 
de sensu litterali proprio, et sumus iam in sensu translato. Logice ergo 
Cl. Auctor non potest dicere «Nostra interpretatio non versatur extra 
sensum litteralem proprium et historicum» (41). 


4) Quid sit semen «mulieris»? 


«Nobis videtur in ipso textu hoc semen duplici sub aspectu conside- 
rari: prius sub aspectu inimicitiarum continuandarum ac deinde sub res- 
pectu definitivae victoriae. In priore aspectu... semen mulieris est Evae 
posteritas, seu omnes homines... In altero aspectu... illud semen... omnes 
Evae posteritates designari nequit... Ideo est Christus (42). «Semen 
Evae caput serpentis contriturum complectitur Christum et B. V. Ma- 
riam» (43). «Etiam omnes homines in semine Evae triumphaturi inclu- 
duntur, sed implicite» (44). 

Quomodo haee nativa verborum significatione «seminis mulieris» ex- 
primantur, est mysterium. Nativa enim significatio seminis in utroque 
loco debet esse eadem. In secundo nempe loco habetur pronomen rela- 
tivum «há» quod iuxta leges grammaticales «semen» eá extensione refert, 
quam in primo loco («et semen eius»—mulieris—) habet. Consequenter sub 
respectu nativae significationis verborum pro Cl. Auctore duae dantur 
tantum hipotheses: «semen» in primo loco aut habet sensum individua- 
lem, et tunc etiam sub pronomine relativo talem habeat oportet; aut ha- 
bet in primo loco sensum collectivum, et tunc etiam sub pronomine re- 
lativo «ipse» idem sensus collectivus est retinendus. Sed utraque hypo- 
thesis contradicit interpretationi Cl. Auctoris. Si enim «semen» in primo 
loco sensu collectivo sumitur, contritio capitis serpenti toti collectivitati 
est tribuenda, es quidem aequaliter, quia nativa verborum significatio non 
exprimit illam hierarchiam distinctionum, quam R. P. G. Calandra in 
illa videt. Si autem «semen» in primo loco individualiter accipitur, salva- 
tur quidem optime sensus messianicus «seminis», sed actum est de toto 
genere humano in semine mulieris incluso, quod Cl. Auctor defendit (45). 

Haec sufficere possunt et debent ad refutationem interpretationis Cl. 
Auctoris de «semine» mulieris. Quo longior et complicatior est aliqua in- 
terpretatio eo certius est improbabilis. R. P. G. Calandra ad explicationem 
sensüs litteralis proprii «seminis» mulieris indiget 8 paginis (46). Si «se- 
men» mulieris iuxta sensum litteralem proprium intendit explicare, cur 


(41) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 363. 

(42) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 358. 

(43) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 359. 

(44) ANTONIANUM, 46 (1951), pg. 365. g 

(45 NB. «Semen» nativa verborum significatione potest exprimere tum indivi- 
duum solum, tum etiam collectivitatem. Ratio nostrae refutationis in eo est, quod 
eadem extensio urgetur «seminis» in utroque loco, quod leges grammaticae et rectae 
interpretationis postulant. 

(46) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 358-365. 
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ista interpretatio longior? Nativa verborum significatio non potest esse 
ita obscura. : | 

Omnino distinguere debemus opus Christi ab applicatione operis Christi 
ad genus humanum. Primum absolutum est in cruce quando Redemptor 
dixit: «Consummatum est, et inclinato capite tradidit spiritum» (Jo 19, 30). 
Alterum incipit cum donatione Spiritus Sancti (cf. Jo 7, 39) et est in con- 
tinuo fieri, consummabiturque resurrectione universali iustorum in cor- 
pore glorificato. R. P. Calandra (et non pauci interpretes) has duas res 
omnino ab invicem distinctas confundit in unum, consequenter videre de- 
bet utramque rem in «semine» mulieris caput serpentis contrituro. Aliud 
est causa in se, et aliud est applicatio causae. Effectus in virtute causae 
contentus nondum est effectus actu, sed in potentia tantum. Deus, senten- 
tia sua iudiciali contra diabolum latá statuit contrarium eorum quae diabo- 
lus fecit, destructionem nempe totalem potestatis diabolicae per Christum, 
semen B. Virginis. Hoc opus Christi, concurrente B. Virgine, est causa nos- 
trae redemptionis. Ex applicatione autem huius causae ad genus huma- 
num, utique sequitur quod omnes «in» Christo, «per» Christum sint quoque 
inimici diaboli, eius caput «in» Christo et «per» Christum, et «cum» 
Christo conterant etc. Sed redemptio obiectiva omnino distinguenda est 
a redemptione subiectiva. In Gen 3, 15 promittitur opus Christi (redemp- 
tio obiectiva), cuius applicatio est redemptio subiectiva singulorum. In- 
terpretatio ergo, iuxta quam «semen» mulieris est totum genus huma- 
num «in» Christo, «cum» Christo etc. est sensus analogus «contritionis 
capitis serpenti». In hoc sensu analogo interpretationem R. P. Gregorii 
Calandra de «semine» mulieris ultro concedimus. 

Sufficiat adhuc per transennam notare id quod novi est in interpreta- 
tione Cl. Auctoris. 

Non est novum «mulierem» de sola Eva, B. Virginem autem in «se- 
mine» mulieris inclusam intelligi. Ita interpretatur Protoevangelium 
etiam v. g. Calvinus, utique sine illo duplici aspectu «seminis», quem 
«nativa verborum significatio» neque patitur. Sed etiam inter catholicos 
invenitur eius interpretatio (47). 

Novum est quod virginalem conceptionem (activam) B. Virginis ex 
«semine» mulieris caput serpentis contrituro deducit. Patres, et post illos. 
multi catholici, et non pauci etiam Lutherani conceptionem. virginalem 
B. Mariae inde deducunt quod in textu «semen» caput serpentis contri- 
turum dicitur semen mulieris solius, et non mulieris et viri. : 

Novum est etiam id quod de lectione «ipsa conteret» dicit in favorem 
interpretationis suae (48). Nihilominus, etiamsi verum sit S. Hierony- 
mum «ipsa» vertisse (contrarium est probabilius), inde non multum se- 
quitur. Auctoritas unius solius patris in quaestione disputata rem non- 
dum decidit. 


(47) «Das Weib ist die Eva und ihr Same ihre Nachkommenschaft. Da die Verheissung 
des Kampfes und des Sieges der Nachkommenschaft der Eva onne nähere Bestimmung 
erteilt wird, so sind darunter wenigstens alle frommen Gläubigen vor und nach 
Christus, hauptsáchlich aber der Heiland.. zu verstehen. Es bezeichnet daher.. der 
Sames des Weibes eine collective Einheit, d. i. Christus und alle frommen Gläubigen... 
Zu dem Weibessamen gehört auch vorzugsweise die Mutter Christi, weil sie ausser ihrem 
Sohne dem Heilande, den Teufel am vollkommensten unter allen Nachkommen der 
Eva bekämpft und besiegt hat». Ita v. g. L. REINZE (41879) in opere suo: «Uber das 
Protevangelium 1 Mos. 3, 15.» in Beiträge zur Erklärung des alten Testamentes, 
Münster, 1853, Zweiter Band, pg. 441. 

(48) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 361-362. 
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HI 


Quod interpretationem sensu litterali improprio seu translato acep- 
tam spectat, sufficiant haec notare. 


1) In locutione translata duo currunt sensus simul: sensus materia- 
lis secundum nativam verborum significationem; et sensus formalis, 
aliud significans quam obiectum nativae significationis verborum (49). 
Sumamus aliquod exemplum concretum et scripturisticum. In emunda- 
tione templi Judaeis, Christo objicientibus «Quod signum ostendis nobis 
quia haec facis?» Respondit Jesus et dixit eis: «Solvite templum hoc, et 
in tribus diebus excitabo illud» (Jo 2, 20). Responsum Christi procul du- 
bio est locutio translata cum duplici sensu, nempe materiali et formali. 
Prior sensus significat templum lapidibus constructum, quomodo et Ju- 
daei intelligunt: «Quadraginta et sex annis aedificatum est tempulm hoc, 
et tu in tribus diebus excitabis illud?» (Jo 2, 20). Posterior sensus autem 
significat sanctissimum Corpus Domini: «Ille autem dicebat de templo 
corporis sui» (Jo 2, 21). 

Interpretatio Protoevangelii sensu litterali et historico improprio seu 
translato accepta perfecte coincidit cum istiusmodi locutione Christi., 
quatenus nempe Deus edicens sententiam iudicialem contra diabolum 
utitur locutione translata cum duplici illo sensu; sensu nempe materiali 
et formali. Secundum primum serpens animal physice praesens (vel si 
vis, eius species physica), super pectus suum debet gradi, terram come- 
det, inimicitias habebit in ordine physico cum muliere physice praesente 
Eva, et cum semine Evae collective sumpto. In istis inimicitiis caput 
serpentis animalis conteritur, serpens autem vulnerat calcaneum semi- 
nis mulieris. Hic sensus, sicut diximus, a Deo tantum materialiter inten- 
ditur. Juxta alterum sensum Deus sub serpente (vel si vis, sub specie, 
figura physica), instrumento diaboli, alloquitur diabolum et quidem: sub 
gressibus super pectus intelligens infimam degradationem diaboli, sub 
inimicitiis physicis maximas oppositiones spirituales, sub muliere B. V. 
Mariam, sub semine mulieris filium B. Virginis, Christum, sub semine 
serpentis filios diaboli, sub contritione capitis serpentis destructionem 
totalem potestatis diabolicae a Christo solo, concurrente B. Virgine (ra- 
tione muneris maternitatis messianicae), perficiendam, sub vulneratione 
calcanei seminis mulieris laesionem levissimam (mors Christi cum mox 
secutura resurrectione), ex qua Christus mox convalescit, sicut homo 
tantum in calcaneo (uno) laesus. Hic sensus intenditur a Deo formaliter. 

Sicut igitur im locutione translata Christi «solvite templum hoc et 
ego in tribus diebus excitabo illud», templum sensu materiali est tem- 
plum physice existens, praesens Christo et Judaeis, sensu formali autem 
significat aliud quid, scil. Corpus Christi, quin duplex inde sequatur sen- 
sus litteralis formaliter intentus (non putamus R. P. Gregorium Calan- 
dra cum Cl.mo P. De Ambroggi hic velle accusare interpretationem S. 
Joannis Evangelistae de duplici sensu litterali!), ita in Gen 3, 15, mulier 
sensu materiali est Eva physice praesens, inimicitiae sunt physice exis- 


(49) Institutiones Biblicae, pg. 511. 
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tentes inter Evam et serpentem animal, sensu autem formali «mulier» 
significat B. V. Mariam, inimicitiae oppositiones maximas spirituales in- 
ter B. Virginem eiusque semen Christum et diabolum eiusque filios etc., 
quin duplex inducatur sensus litteralis historicus. 

Sicut igitur ex eo, quod Christus in Jo 2, 20, «templum» sensu trans- 
lato de Corpore suo accipit, minime sequitur «templum» in eodem con- 
textu (v. 14 et 15) non significare sensu litterali proprio aedificium, ita, 
eo, quod in Gen 3, 15 «mulier» dicitur a Deo accipi sensu translato, mini- 
me sequitur «mulierem» in contextu praecedenti et subsequenti non esse 
sensu litterali proprio Evam. Et ratio huius est valde evidens; in toto 
capite tertio Geneseos forma locutionis est simplex, excepto Gen. 3, 14-15, 
ubi habetur locutio translata; sicut etiam in tota descriptione emunda- 
tionis templi, excepto illo «Solvite templum hoc etc.» (v. 20). Hoc «ad 
usum Delphini!» (50). 


2) Res in se obscura explicanda est ex ulteriori eius determinatio- 
ne. «Semen» mulieris in Gen. 3, 15 est res in se sola obscura; eius determi- 
natio ulterior est «ipse conteret caput tuum» (v. 15c.), «et tu conteres 
calcaneum eius» (v. 15d). Omnis igitur recta interpretatio Protoevange: 
lii ex v. 15c+d sumat suum initium oportet. Interpretes saepe negligunt 
versum 15d. Proinde non est mirum quod interpretatio eorum tota, prop- 
ter hoc punctum essentiale naufragium facit. 

Versus 15c+d describit exitum inimicitiarum inter mulierem et ser- 
pentem eorumque semen. Hic exitus, ad quem inimicitiae tendunt, est dam- 
num reciprocum. Locutio figurata descriptionis damni indicat etiam natu- 
ram damnorum, iuxta quam damnum serpenti inferendum a semine mulie- 
ris est gravissimum, letale, ex quo igitur non datur recreatio: «ipse conteret 
caput tuum». Damnum autem semini mulieris a serpente inferendum 
est minimum, facillimum, ex quo igitur datur recreatio post brevissimum 
tempus; secus damnum non est levissimum, sed grave: «tu conteres (vul: 
nerabis)» tantum «caleaneum (unum) eius». 

Juxta realizationem huius prophetiae ratio propria versüs 15c 4- d tan- 
tum in Christo invenitur sensu univoco; in Christi autem membris mys- 
ticis non, nisi sensu aliquo analogo. Videamus haec magis concrete. 


a) quoad v. 15 c. id est: «ipse conteret caput tuum». 


Caput serpentis contrivit solus Christus (51), eiciens diabolum ex 
regno coelorum: «Nunc iudicium est mundi, nunc princeps huius mun- 
di eicietur foras» (Jo 12, 31), hoc solus Christus facit in cruce, quo facto, 
omnia trahit ad seipsum: «Et ego si exaltatus fuero a terra, omnia tra- 
ham ad me ipsum. Hoc autem dicebat, significans qua morte esset mo- 
riturus» (Jo 12, 32-33). Huic eiectioni Diaboli respondet visio apocalytica 
S. Joannis: «Et proiectus est draco ille magnus, serpens antiquus, qui 
vocatur diabolus, et satanas, qui seducit universum orbem... et audivi 
vocem magnam in coelo dicentem: nunc facta est salus et virtus et reg- 
num Dei nostri, et potestas Christi eius, quia proiectus est accusator fra- 
trum nostrorum» (Ap. 12, 9-10). Christus affirmans victoriam suam super 


(50) ANTONIANUM, 26 (1951), pg. 352. nies 
(51) Salva cooperatione B. M. Virginis ad redemptionem obiectivam. Cf. T. GALLUS, 
Mater dolorosa «principium materiale» redemptionis obiectivae, MARIANUM, 12 (1950), 


vg. 227-249. 
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diabolum, loquitur sensu exclusivo: «Ego vici mundum» (Jo. 16, 33); «Ego 
vici» (Ap. 3, 21). 

Nihilominus sensu aliquo analogo dicuntur vincere diabolum, prin- 
cipem mundi, etiam omnes qui cum Christo iunguntur fide viva: «Haec 
est victoria, quae vincit mundum, fides nostra» (1 Jo. 5, 4): «Quis est qui 
vincit mundum nisi qui credit quoniam Jesus est Filius Dei» (1 Jo. 5, 5): 
«Ipsi vicerunt eum (diabolum) propter sanguinem Agni et propter ver- 
bum testimonii sui (fides)» (Ap. 12, 11). Quis non videt differentiam es- 
sentialem inter victoriam «per exaltationem in cruce» et victoriam «per 
fidem» in Crucifixum? 


b) quoad v. 15d. seu «tu conteres (vulnerabis) ealeaneum eius». 


Ratio propria versüs 15d sensu univoco tantum de morte et mox (ter- 
tia die) secutura resurrectione Christi potest accipi. 


Mors Christi non fuit naturalis, sed violente illata ab inimicis, agente 
principali, diabolo: «Et post buccellam introivit in eum (Judas Iscario- 
tes) satanas. Et dixit Jesus: Quod facis, fac citius» (Jo 13, 27). Diabolus 
igitur de facto damnum intulit Christo. Nihilominus damnum istud fuit 
levissimum, quia Christus tertia die resurrexit, sicut homo tantum. in 
calcaneo leviter vulneratus. Summi momenti est, quod Christus praedi- 
cendo suam mortem praedicit etiam resurrectionem mox, i. e. tertia die 
secuturam: «Generatio mala, et adultera signum quaerit: et signum non 
dabitur ei, nisi signum Jonae prophetae, Sicut enim fuit Jonas in ventre 
ceti tribus diebus, et tribus noctibus; sic erit Filius hominis in corde te- 
rrae tribus diebus, et tribus noctibus.» (Mt. 12, 39-40); «Exinde coepit 
Jesus ostendere discipulis suis, quia oportet eum ire Jerusalem... et 
occidi, et tertia die resurgere» (Mt. 16, 21); «Et coepit docere eos quoniam 
oportet filium hominis pati multa... et occidi: et post tres dies resurge- 
re» (Mc. 8, 31); «Oportet filium hominis multa pati... et occidi, et tertia 
die resurgere» (Lc. 9, 22); «Solvite templum hoc, et in tribus diebus 
excitabo illud... Ille autem dicebat de templo corporis sui» (Jo. 2, 19, 21). 
Ex his locis omnino clarum est secundum mentem Christi mortem suam 
esse tantum «mortem triduanam». Ratio propria igitur versüs 15d sensu 
univoco convenit «morti triduanae», i. e. morti et post brevissimum 
tempus secuturae resurrectioni Christi. 

Res non ita est in morte et resurrectione iustorum. 


Mors enim iustorum, martyribus exceptis, non infertur violenter, 
suggerente diabolo, ab inimicis regni Dei, sed sequitur iuxta legem la- 
tam Gen. 3, 19. (Cf. Rom. 5, 12). Resurrectio autem iustorum, in carne glo- 
rifieata, advenit non post tempus brevissimum, sed longissimum, in fine 
saeculorum: «Qui manducat carnem meam... ego resuscitabo eum in 
novissimo die» (Jo. 6, 55). Ratio propria ergo versüs 15 d sensu uni- 
voco non convenit morti et resurrectioni iustorum, sed sensu tantum 
aliquo analogo. 

Quae cum ita sint, v. 15c+d sensu univoco de semine quod est Chris- 
tus solus, dicitur; sensu autem aliquo anälogo dici potest etiam de se- 
mine, collectivitatem iustorum significante. Sed ni fallimur, sensus litte- 
ralis (sive proprius sive translatus) est ille, qui univoce correspondet 
intentioni loquentis, non autem ille, qui tantum aliquo sensu analogo 
intentioni loquentis satisfacit. Consequenter suppositio individualis se- 
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minis mulieris de solo Christo accepta est dicendus sensus litteralis Proto- 
evangelii. 


3) Determinato iam sensu seminis mulieris, facilius possumus pro- 
gredi ad determinandum sensum mulieris. Textus enim duplici nexu 
coniungit mulierem cum semine: semen dicitur semen mulieris; insuper 
semen mulieris dicitur easdem habere inimicitias cum muliere contra 
diabolum eiusque semen. Ex nexu priori non multum potest deduci, 
cum «semen» hic significet posteritatem sine aliqua ulteriori determina- 
tione, utrum scil. sit posteritas immediata seu filius, an posteritas me- 
diata, remotissima. Nexus alter iam maiorem exprimit vim determinati- 
vam relate ad mulierem. Si enim semen mulieris easdem habet inimi- 
citias cum muliere contra diabolum et eius semen, natura inimicitiarum, 
quas semen mulieris gerit contra diabolum, necessario determinabit etiam 
mulierem, quae contra diabolum, inimicitias habet eiusdem naturae. 


Semen mulieris determinavimus exclusive esse Christum. Inimicitiae 
quas Christus gerit contra diabolum sunt inimicitiae inter Regnum Dei 
et regnum diaboli: «In hoc apparuit Filius Dei, ut dissolvat opera diaboli» 
(1 Jo. 3, 8). «Mulier» Protoevangelii, iuxta textum, easdem debet habere 
inimicitias contra diabolum: «et inimicitias ponam inter te et inter mu- 
lierem» (v. 15a) «et inter semen tuum et inter semen illius» (v. 15b). 
Jamvero iuxta revelationem nulla mulierum invenitur gerere easdem ini- 
micitias cum Christo contra diabolum, nisi B. V. Maria. Consequenter 
Illa, et illa sola, est dicenda «mulier» Protoevangelii. 


Quod B. Virgo inimicitias gerat contra diabolum eiusdem naturae cum 
inimicitiis Christi, hoc manifeste apparet ex Annuntiatione. Regnum Dei 
per Christum realizandum, sicut diximus, opponitur regno diabolico. Sed 
realizationem Regni Dei Deus absolute dependentem fecit a consensu libe- 
ro B. Virginis, cui Angelus dixit: «paries filium... et regnabit in domo Jacob 
in aeternum, et regni eius non erit finis» (Lc. 1, 32). Ad hoc Regnum 
Dei aeterne duraturum, a Christo realizandum, dat B. Virgo consen- 
sum suum liberum maxima humilitate: «Ecce ancilla Domini, fiat mihi 
secundum verbum tuum» (Lc. 1, 38). Inimicitiae ergo B. Virginis contra 
diabolum se manifestant oboedientia illimitata erga Deum respectu rea- 
lizationis Regni Dei, sicut etiam inimicitiae Christi contra diabolum in 
eadem oboedientia consistunt: «Ingrediens mundum dicit: Hostiam et 
oblationem noluisti, corpus autem aptasti mihi... Tunc dixi; Ecce ve- 
nio... ut faciam, Deus, voluntatem tuam» (Heb. 10, 5-7). En perfectis- 
simam antithesim oboedientiae «mulieris» eiusque. «seminis» erga Deum 
(seu pro eorum inimicitiam contra diabolum) pro inoboedientiae Evae 
et Adam contra Deum (seu pro eorum amicitia cum diabolo)! 

Qui defendit Evam esse «mulierem» Protoevangelii, demonstrare de- 
bet Evam easdem habuisse inimicitias cum Christo contra diabolum. 
Donec hoc revelatione non demonstratur, Eva, utpote «mulier» inimica 
diabolo divinitus intenta, ex Protoevangelio excludenda est. De facto, 
revelatio, praeter supra examinatum textum, exaltat oboedientiam, fidem 
B. Virginis: «Beata quae credidisti» (Lc. 1, 45): «ex hoc beatam me dicent 
omnes generationes» (Lc. 1, 48). Abraham recipit benedictionem in se- 
mine suo propter suam oboedientiam: «benedicentur in semine tuo om- 
nes gentes terrae, quia oboedisti voci meae» (Gen. 22, 18). Et Eva? credi- 
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dit serpenti: «Serpens decepit me et comedi» (Gen. 3, 13). Absit putare 
in Eva, propter eius amicitiam cum diabolo, anticipatam fuisse benedic- 
tionem Dei postea Abrahae pro eius oboedientia conferendam. Sed ita 
est, si Eva dicitur «mulier» Protoevangelii, quae connumeratur cum 
«semine» in gerendis inimicitiis contra serpentem. 

Remanet ergo quod ratio propria inimicitiarum mulieris eiusque se- 
minis contra diabolum sensu univoco non invenitur nisi in «muliere» 
B. Virgine et eius «semine» Christo. Consequenter «mulier» Protoevan- 
gelii divinitus intenta non est Eva, sed B. V. Maria. 

Conclusionem nostram confirmat ratio propria descendentiae Christi 
a muliere, quae est descendentia non naturalis sed miraculosa, i. e. sine 
comprincipio naturali. (Cf. Is. 7, 14.) Sub ista ratione specialissima, quam 
revelatio tantopere extollit (Is. 7, 14; Mt. 1, 22-23; Gal. 4, 4) Christus 
est «semen mulieris» B. Virginis per excellentiam et omnimodam exclu- 
sionem. 

Si autem consideramus quod B. Virgo remotissime descendat ab Eva 
«matre cunctorum viventium» (Gen. 3, 20), Christus potest dici aliquo 
sensu «semen» mulieris Evae, quae in revelatione verumtamen apparet 
non inimica, sed amica diaboli. 


4) «Semen» serpentis recte intelligi possunt angeli lapsi, sequaces 
diaboli iuxta illud «Et proiectus est draco ille magnus, serpens, qui se- 
duxit universum orbem: et proiectus est in terram et angeli eius cum illo 
missi sunt» (Ap. 12, 9). 


5) Regula rectae interpretationis, iuxta quam eadem extensio ter- 
mini in eodem contextu iterato occurrentis omnino servanda est (i. e. si 
«semen» pro diabolo suppositionem habet collectivam, etiam pro mulie- 
re collectivam habeat oportet), valet pro locutione simplici non vero pro 
locutione translata. Locutio enim translata non regitur regulis locutionis 
simplieis; secus actum est de differentia inter locutionem simplicem et 
translatam. Eo igitur quod in interpretatione iuxta sensum translatum 
«semen» serpentis intelligitur sensu collectivo de angelis apostaticis, «se- 
men» autem mulieris sensu individuali, de Christo solo, nulla offenditur 
regula rectae interpretationis. 


Ea omnia quae de impletione Prophetiae Gen. 3, 15 in solo Christo 
et sola B. V. Maria facta diximus, maxima cum facillitate et perfectis- 
sima harmonia coincidunt cum sensu litterali improprio seu translato 
Protoevangelii. Ex effectu igitur secuto huius Prophetiae, seu ex modo 
omnino singulari et exclusivo in Christo et B. Virgine impleto sensus 
litteralis translatus Protoevangelii, tamquam eius verior sensus litte- 
ralis, minime repugnare videtur (52), neque discrepat ab interpretatione 
traditionali, iuxta quam «mulier» Protoevangelii est B. V. Maria. 


Messanae, 1952. Festo Annuntiationis B. M. Virginis. Istituto Filosofico Teo- 
logico «Ignatianum». 
TIBURTIUS GALLUS, S. |. 


(52) De hac re alibi fusius. 
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Todavía, después de la Bula «Munificentissimus Deus», el famoso tex- 
to Gen. III, 15 ocupa la atención de los estudiosos en orden a precisar su 
sentido mariológico, y decimos precisar, supuesto que ya ha de admitir- 
se de una u otra manera tal sentido. Todavía después de tantas discusio- 
nes sobre su alcance y extensión, sobre cuáles son las palabras que lo 
expresan, aparecen otras nuevas tentativas. Todavía lo que creíamos 
y esperábamos ser la decisión de una controversia—nos referimos a la 
cita que del Protoevangelio se hiciera en la Bula definitoria—ha venido 
a ser objeto de nuevas dudas. Prueba de cuán fácilmente nos engaña- 
mos en nuestras esperanzas y apreciaciones. Todavía dará bastante que 
hablar ese texto, puesto que quedan algunas cuestiones pendientes, como 
decíamos en nuestro artículo de revisión de veinticinco años de exégesis 
sobre el mismo (1). Todavía se puede decir algo nuevo, sin tener que 
apelar a repetir o resumir, o simplemente criticar lo hasta aquí dicho. 
Todavía se escribe sobre su sentido mariológico y todavía se puede juz- 
gar lo que se escribe y exponer cada cual su peculiar punto de vista. Es 
el objeto de esta «nota» en nuestra Revista, a pesar del artículo del Pa- 
dre Gallus sobre lo mismo, refutando el del P. Calandra. 

Antes de la Bula definitoria de la Asunción ya se había llegado en el 
campo Católico a la unanimidad respecto a su sentido mariológico: las 
contadas excepciones existentes para nada menguaban tal unanimidad. 
Sabida es la posición adoptada por el P. Ceuppens en su Mariologia Bi- 
blica publicada en 1948 (2). Su conclusión sobre el texto genesíaco y 
las diversas sentencias era la siguiente: «Unde credimus nullum argu- 
mentum peremptorium adesse quod probet prophetiam Gen. 3, 15 inten- 
disse B. Mariam, sive in sensu stricte litterali, sive in sensu typico. 
Agitur de semine Evae quod serpentem diabolicum impugnabit et quod 
finaliter victoriam perfectam ac definitivam in hunc inimicum capitalem 
habebit.» A nuestro parecer, esta conclusión desborda las premisas sen- 
tadas, es decir, la tesis a demostrar que era, según se anunciaba en la. 
página 4, ésta: «Quaenam sit mulier ha'issah quae serpentem impugnare 
debet.» Pues bien, aun excluída María de la significación de la «issah» 
en cualquier sentido estrictamente bíblico, podía ser significada por otra 
palabra de la célebre profecía. El P. Ceupens no se propuso tal cuestión, 
ni menos la resolvió. En la segunda edición de su obra después de la 
Bula ha mudado de opinión y adoptado la sentencia de que Eva es la mu- 
jer en su sentido literal, pero María en su sentido pleno. Al dar cuenta 
de esta segunda edición el Prof. F. Spadafora en la Revista de Placen- 
cia «Divus Thomas» (3), y señalar esta especie de retractación, indica 
no le satisface y quiere proponer a base de la misma Bula otra solución, 
cuyo resumen se nos da en la cabeza del artículo con las siguientes pa- 
labras: «Mulier de qua Gen. 3, 15, est Eva tantum; Beata Virgo Maria 


(1) Cf. Estupios MAR., vol. XI, pe. 215 ss.—EPHEM. MARIOL., I (1951), pg. 35-36, nota. 
:(2) De Mariologia biblica, Roma, 1948, pes. 3-43. 
(3) Ancora sul Protovangelo, Divus Thomas (Plac.), 1952, pg. 223 ss. 


439 


M. PEINADOR, C. M. F. 


eodem modo ac Redemptor, cui semper strictissime coniungitur, sensu 
litterali eminenti praenuntiatur in semine mulieris, quod victoriam re- 
portabit.» Este, poco más o menos, era el resumen que dimos de un ar- 
tículo del P. Calandra, aparecido en «Antonianum», 1951, pág. 343 ss. (4). 
Gon esas palabras resumíamos hace unos años la explicación de Ná- 
car (5). Dicho sea esto para que no se crea tan nueva la explicación que 
se nos propone. ¿Es ésta admisible? ¿Encuentra algún apoyo en la «Mu- 
nificentissimus Deus? Vamos a responder brevemente a estas preguntas 
y exponer nuestro parecer, que es decididamente opuesto al del Prof. Spa- 
dafora, como lo fué hace años al del señor Nácar; sólo que ahora distin- 
guiremos claramente las dos cuestiones, cosa que no hicimos entonces. 
Estas dos cuestiones las insinuamos arriba y son: si María viene signi- 
ficada en el vers. 15 en alguna de sus partes; si el vocablo «mujer» del 
principio del versículo indica de alguna manera a María. Concedamos 
a Nácar, Calandra y Spadafora que, respondida negativamente esta cues- 
tión, quede el recurso al «semen mulieris» para salvar el sentido mario- 
lógico del Protoevangelio, que, como dice el mismo Spadafora, ha consa- 
grado la Bula. Concedamos que María entra también con Cristo y los 
demás justos en el «semen mulieris». ¿Por eso ha de quedar excluída de 
la significaión del vocablo «issah»? Creemos que no. Esa vivisección que 
se hace del versículo 15, de suerte que la primera parte signifique las 
enemistades de Eva y sus descendientes contra el demonio y los suyos 
y nada más; y la segunda la lucha y victoria de la descendencia de la 
mujer, principalmente el Mesías y su Madre, nos parece inadmisible bajo 
el aspecto literario, lógico, tradicional y de la exégesis de las dos Bulas 
Marianas, la «Ineffabilis Deus» y la «Munificentissimus Deus». Razonémos- 
lo brevemente. 

a) Literariamente considerado, el vaticinio forma una sola senten- 
cia divina contra la serpiente tentadora, en la cual es imposible hallar 
distintos protagonistas; son en todo el versículo los mismos: los dos ban- 
dos opuestos. Claramente en el versículo se dibujan las fases diversas de 
la contienda: enemistades mutuas que traen consigo la lucha y el ataque 
que termina con la victoria definitiva de uno de los dos bandos. Por tan- 
to, si al final del versículo se da alguna parte a la Virgen en la victoria 
por la estrecha unión con su descendencia, hay que dársela también en 
las enemistades, ya que se enuncian al principio del versículo; por con- 
siguiente, hay que hacer entrar a ella en el significado de «issah». Ya ad- 
vertimos en uno de nuestros artículos sobre el Protoevangelio que la 
sentencia divina se agrupaba paralelamente en cuatro miembros: 


a) Imimicitias ponam inter te et mulierem; 
b) et semen tuum et semen illius; 

C) EIpsa conteret caput tuum, 

d) et tu insidiaberis calcaneo eius (6). 


Es un ejemplo del paralelismo llamado sintético o progresivo de la 
poesía hebrea, y segün una de sus leyes el sentido completo hay que 
sacarlo de las dos partes del versículo. En nuestro caso, el sentido es la 


(4) Cf. EpHEM. MARIOL., II (1952,, pg. 125. 
(5) Cf. El sentido mariológico del Protoevangelio.., Est. MARIAN., vol. VII, pg. 346. 
(6) Cf. en Est. MARIAN., vol. VI, pg. 66.—Ibid., vol. XI, pg. 29. 
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“enemistad, lucha y victoria de uno de los bandos contendientes. Y según 
otra ley del paralelismo, no se deben suponer distintos sujetos en am- 
bas partes del paralelismo, sino los mismos. 

b) Lógicamente también es inadmisible tal posición. Si cuando se 
habla de enemistades, se trata solamente de Eva y de sus descendien- 
tes; en cambio, cuando se trata de lucha y de victoria ya se habla de Ma- 
ría en cuanto unida a su Hijo, no se ve razón alguna para disociar esas 
enemistades de la lucha y victoria; todo eso va asociado en el pensa- 
miento y en la determinación de Dios; lo mismo en la expresión del autor 
sagrado. 

Las enemistades de que aquí se trata son morales, en relación con el 
pecado, que es la amistad del hombre con el demonio, la que de hecho 
Eva había entablado con la serpiente tentadora. La enemistad lleva de 
suyo a la lucha, al mutuo ataque. Y cuando son irreconciliables y esta- 
blecidas por Dios mismo, tienen que terminar con la derrota total de 
uno de los enemigos. La lógica, pues, exige que María, al participar en 
la lucha y en la victoria, participe también en la enemistad con la ser- 
piente; y no participaría si no entrase en la significación de la palabra 
«issah». Se podría decir, para obviar esta dificultad, que las enemistades 
de Eva y de sus descendientes contra la serpiente y los suyos iban orien- 
tadas a esa lucha; en este caso tal orientación provendría o de que Eva 
era en este caso tipo de María, o que con esas enemistades iniciaba lo 
que más tarde completaría la Virgen; es decir, nos hallamos en la expli- 
cación a base del sentido pleno. 

En cambio, es perfectamente lógica la explicación que damos a la pa- 
labra «issah», haciendo entrar en ella a la Virgen, sea en sentido lite- 
ral, típico o pleno. En la mente e intención de Dios está María, ya cuando 
enuncia las enemistades y más, cuando proclama la lucha y victoria de- 
finitiva. Repetimos de nuevo; la sola razón valedera y aducida siempre 
ha sido la del contexto, que en nuestro caso no tiene valor alguno, desde 
el momento que suponemos varían las circunstancias de la narración, 
pasando de ésta a la profecía. 

€) Tradicionalmente tampoco es admisible esa posición. Los testi- 
monios que Spadafora recoge de la tradición más antigua no dicen más 
que esto: que el triunfador de la serpiente es Cristo según el vaticinio 
del Génesis en su segunda parte, y que en ese triunfo ha participado 
María; pero esa antigua tradición no ha negado que María ya estuviese 
anunciada en la palabra «mujer»; ha prescindido de esa consideración 
que no hacía a su propósito. Pero la tradición, que se remonta cierta- 
mente a principios del siglo V, ha añadido más y explícitamente: que la 
«mujer» del principio del vaticinio es la Virgen. Baste citar la versión 
«ipsa» de la Vulgata. El mismo Dennefeld, tan poco propicio al sentido 
mariológico del Protoevangelio, confiesa que el traductor tiene a la vista 
en la mujer a María (7). Ya el autor anónimo de la Epist. «ad amicum 
aegrotum de viro perfecto», después de explicar el «semen mulieris» en 
sentido individual de Cristo, interpreta el vocablo «mujer» de María y 
solamente en ella. «Mater itaque Domini nostri Jesuchristi in illa iam 
tune muliere promissa est» (8). Si recorremos después los testimonios 


(7) Of. art. Messianisme, en Dicr. DE THEOL. CATH, X, 1410. À 
(8) Véase el artículo del P. de Orbiso, La mujer del Protoevangelio, Est. BíBLICOS, I 
‘1941-2), pg. 277 ss. 
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de la tradición referentes al sentido mariológico del Protoevangelio, no 
encontraremos apenas uno que nos deje de hablar de María como de la 
mujer preanunciada en el mismo. Y no olvidemos que cuantos invoca- 
ban el vaticinio genesíaco como argumento en pro de.la Inmaculada Con- 
cepción, suponían que la Virgen era significada en la palabra «mujer». 
Si, pues, se quiere admitir en virtud de la tradición el sentido marioló- 
gico, no hay por qué recusar su valor, cuando incluye ese sentido en 
una determinada palabra. 

d) Las Bulas de la Concepción y de la Asunción. El sentir del Ma- 
gisterio de la Iglesia sobre la cuestión que nos ocupa lo hallaremos en 
ambas Bulas. No parece justo silenciar la Bula de la Inmaculada, como 
hacen Calandra y Spadafora. Esta ha citado y textualmente el Proto- 
evangelio y precisamente en su primera parte; es preciso al menos exa- 
minar el valor que se da a tal cita. Conocido es el célebre pasaje en que 
se afirma que los Padres y Escritores de la Iglesia ensefiaron, al comen- 
tar las palabras «Inimicitias ponam inter te et mulierem», que con 
ellas se demostraba clara y abiertamente al misericordiosísimo Redentor 
del género humano y se designaba a su bienaventurada Madre, la Vir- 
gen María, y se destacaban las enemistades de ambos contra el diablo. 
Y un poco más adelante se vuelve a repetir que los Padres profesaron 
que la Virgen gloriosísima fué predicha por Dios, cuando dijo a la ser- 
piente: «Inimicitias ponam inter te et mulierem.» De una manera clara 
y terminante se afirma que es precisamente en la primera parte del va- 
ticinio, o sea, en el vocablo «mujer» donde es anunciada María. No se 
diga que se cita en general el vaticinio aduciendo sus primeras palabras, 
pues se habla de las enemistades de Cristo y de María contra el demonio. 
Y no es que la Bula «Ineffabilis» se olvide de la segunda parte del vati- 
cinio, como si en ella no se hablase de la Virgen, puesto que varias ve- 
ces habla del triunfo de María sobre el demonio, y al final del párrafo 
en que se cita la primera parte del vaticinio, dice de la Virgen: «Sic sanc- 
tissima Virgo arctissimo et indissolubili vinculo cum Eo coniuncta una 
cum Illo et per Illum sempiternas contra venenosum serpentem inimi- 
citias exercens ac de ipso plenissime triumphans illius caput immacu- 
lato pede contrivit.» Y más abajo, cuando se vuelve a recordar el texto, 
se anade: «quae procul dubio venenatum eiusdem serpentis caput con- 
trivit». Se ve, por tanto, clara y lógica la exposición del vaticinio en la 
Bula «Ineffabilis». Segün la tradición, María es la mujer predicha por 
Dios y puesta juntamente con su Hijo en enemistades con la serpiente, 
a la que juntamente con Cristo quebrantará la cabeza. Esa enemistad, 
tal como se supone en el vaticinio, y esa victoria son enteramente in- 
compatibles con la culpa original. De ahí que se pueda invocar el Proto- 
evangelio como argumento en pro de la Concepción Inmaculada de María, 
aduciendo ya su primera, ya la segunda parte: «ipsa conteret caput tuum». 
Sostener el sentido mariológico del texto suponiendo que solamente se 
signifique María en el «semen mulieris», como Cristo y los demás justos, 
aunque en el lugar destacado que le corresponde, no es seguir la línea 
exegética que nos marca la Bula. 

Veamos ahora la otra Bula. En ella no se cita con sus palabras, como 


(9) De argumento scripturistico in Bulla dogmatica, Eppes. MaRIOL., I (1951), pe. 
$5-86, nota. 
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en la anterior, el Protoevangelio. En el célebre pärrafo 39, y en un in- 
ciso, se menciona simplemente el vaticinio en el que se preanunciaba la 
victoria sobre el pecado y la muerte por parte de Cristo y de su Madre. 
j Si no se admite que al menos en esta segunda parte de alguna manera se 
hable de María, la argumentación pontificia careceria de valor. La Bula 
| evidentemente tiene a la vista el «ipsa (ipsum) conteret caput tuum». 
| EI pronombre hebreo «hu» comprende a Cristo primeramente y luego a 
| su Madre. ¿Por qué? Dirian los sostenedores de la posición que critica- 
mos que porque ambos vienen comprendidos en la expresión genérica 
«semen mulieris». Decimos nosotros que, sin negar esto, también puede 
ser, porque María venía ya unida con su descendencia en las enemista- 
des enunciadas en las palabras anteriores. Como ya notábamos, al co- 
| mentar el argumento escrituristico de la Bula en esta misma Revista (9), 
N del hecho que no hable mäs que del consorcio de Maria con Cristo en 
| la lucha y en la victoria, no se sigue que ambos vengan únicamente de- 
4 signados en «semen mulieris». Porque, en primer lugar, no hay por qué 
| excluir de la lucha las enemistades antes mencionadas; y en segundo lu- 
f gar, tratándose aquí de la Asunción, que frecuentemente en la misma 
| Bula viene considerada bajo el aspecto de triunfo, era natural se hablara 
i de lucha y de victoria. De todos modos, de que se hable de María unida 
| a Cristo en la segunda parte del vaticinio, no se puede seguir no se hable 
I también en la primera parte. Lo que exige la redacciön de la sentencia v 
la lógica es precisamente que se hable en ambas partes; que los sujetos 
a quienes se atribuyen la enemistad, la lucha y la victoria sean los mis- 
"mi mos en todo el vaticinio. 

i De paso notemos la diversa posiciön que adoptan ambas Bulas y 
| como, lejos de contradecirse, se completan mutuamente. La Bula «Inef- 
1 fabilis», tratando, como trata, de probar la exención de María de toda 
| “mancha o pecado y siendo éste una verdadera amistad con el demonio, 
| como fué el pecado de Eva, era natural (prescindiendo de la tradición 
| que lo había usado) usara las primeras palabras del vaticinio que nos 
| 


habla de las enemistades de la mujer con la serpiente, si bien aludiera a 
| las palabras siguientes que se realizan también en la Concepeiön In- 
| maculada de la Virgen, que es un triunfo suyo sobre le pecado. 

| En cambio, la Bula «Munificentissimus» trataba de establecer el dog- 
| ma de la Asunción, en la que propiamente no se puede hablar de enemis- 
| 

Il 


tades, pero si y rigurosamente de triunfo; por eso se ha citado la segun- 
da parte. La liturgia de la nueva Misa de la Asunción nos recuerda la 
| primera parte (10). 

En resumen y conclusión, que la explicación del Protoevangelio, su- 
poniendo que se habla de María ya desde el principio del mismo, o sea, 
que se designa ya con el vocablo «issah», nos parece la más coherente y 
) lögica, la mäs conforme con la tradiciön, con la Bula «Ineffabilis Deus». 
| La que ahora se nos quiere presentar, algo asi como para obviar las 

dificultades urgidas en las diversas explicaciones del sentido mariolégico 
y como punto de contacto y conformidad de todos los exégetas catölicos, 
| nos parece una tentativa minimista del sentido mariológico. En eso es- 
tamos todos conformes. Pero el vaticinio dice algo más y no hay razón 
por que prescindir de ello. 


(10) Cf. el Ofertorio de la Misa. 
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Una vida de la Virgen, condenada por 
el Santo Oficio y puesta en el Indice 


Del periödico oficial de la Santa 
Sede, Acta Apostolicae Sedis (Vol. 34, 
1 iulii 1952, pg. 481-482), copiamos li- 
teralmente : 


DECRETUM 


Feria IV, die 28 maii 1952. In gene- 
rali consessu Supremae Sacrae Con- 
gregationis Sancti Officii Emmi, ac 
Revmmi. DD. Cardinales rebus fidei 
et morum tutandis praepositi, praeha- 
bito RR. DD. Consultorum voto, dam- 
narunt atque in Indicem librorum pro- 
hibitorum inserendum mandarunt li- 
brum qui inscribitur: Robert Morel, 
La Mère, Vie de Marie, Paris, Sequa- 
na, 1946, et eiusdem versionem ger- 
manicam: Das Leben Marias, Olten, 
Walter. 


Et sequenti feria V, die 29 eiusdem 
mensis et anni, Ssmus. D. N. D. Pius 
divina Providentia Pp. XII, in solita 
Audientia Excmo. P. D. Adsessori 
Sancti Officii impertita, relatam Sibi 
Emmorum. Patrum resolutionem ap- 
probavit, confirmavit et publicandam 
iussit, 

Datum Romae, ex Aedibus Sancti 
Officii, die 14 Iunii 1952. 

ManiNUS MARANI, Supr. S. Congr. S. 
Officii Notarius. 

EI decreto no dice nada más ; no ale- 
ga los motivos de la condenación ; no 
aduce proposiciones concretas a las que 
afecten determinadas calificaciones o 
censuras teológicas. Acaso lo más pru- 
dente sería no añadir nada por nuestra 
cuenta; pero creemos que el deber de 
orientar a los lectores nos pide siquiera 
breves líneas. 

Ante todo queremos salvar las inten- 
ciones del autor cuyo natural contra- 
tiempo no pretendemos agravar con 
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una sola palabra que hiera la caridad ; 
pero las intenciones solas no podían 
salvar la obra. 

Desde luego el libro se publicó con 
bastante miedo, como se desprende de 
la correspondencia que se cruzó entre 
el autor y el avisado editor M, Juliard. 
Después de leído el libro, a nosotros 
nos dejó estupefactos la carta del Pa- 
dre M, N. (pg. 30-31), que tantas feli- 
citaciones da al autor y tantos frutos 
se promete ; como nos extraña también 
la demasiada diligencia en traducir al 
alemán ese libro, como si en los países 
latinos no hubiera cosa mejor sobre la 
Virgen. wo 

Pero vengamos ya a la obra conde- 
nada, Si se nos permite, nosotros la ca- 
lificamos con una palabra : es descon- 
certante Da la impresión de que el 
autor, ante todo, ha querido hacer li- 
teratura ; pero le ha salido de mala ley. 
La imaginaciön, las afirmaciones gra- 
tuitas, las audacias y el crudo realis- 
mo, a veces, en objeto tan sagrado y 
tan entranable para todo catölico, in- 
quietan, desazonan, perturban, pero no 
edifican. La Virgen, tal como sale de la 
pluma de R. Morel, mäs que puesta 
en su marco humano y natural, es una 
Virgen envilecida. Por esa parte, si 
movía al autor cierto irenismo—como 
parecía creer el P. M. N., hacia el fin 
de su carta laudatoria—tambien fra- 
casará, porque los hombres de mundo, 
«los que no van a los sermones», serän 
ganados por la imagen verdadera y real 
de la celestial Sefiora, no por una des- 
graciada caricatura. 

Pero salgamos de impresiones gene- 
rales y veamos con cuánta razón y jus- 
ticia se prohibe a los fieles la lectura 
de semejante obra. 

En ella, efectivamente, encontramos 
pasajes verdaderamente intolerables, | 
algunos de los cuales—si mucho no nos 
engañamos—rozan con la herejía. In- 


MOTOS CE LX AUNJE'A 


tolerable en un libro de esta índole la 
descripción del alumbramiento de San- 
ta Ana (pp. 53-54); intolerable la fic- 
ción sobre los suefios y turbaciones de 
María en su carne (p. 97). El sentido 
piadoso rechaza de plano el efecto que 
la visión del ángel produce en San 
José y su tentación de duda (p. 139); 
ese mismo sentimiento católico repu- 
dia la descripción de María en su vir- 
ginal alumbramiento («ses paupiéres 
battaient, sa chair prenait un reflet de 
chair morte») y la sandez de que San 
José saliese a buscar una comadrona 
(pp. 160-161). Es injuriosa y de todo 
punto inadmisible la descripción de los 
sentimientos de María y su primera 
actitud negativa («no, no y no») cuan- 
do Jesus le manifiesta su designio de 
ir a que Juan lo bautice (p. 214). Y 
aunque sea jugando con un equívoco, 
desagrada también el que material- 
mente niegue la maternidad de María 
sobre Jesüs, dos o tres veces: «Je ne 
suis pas le fils d'une mére», diría Je- 
sús ; «il n'est pas mon fils», declararía 
la Virgen (pp. 204, 227, 241). 
Abriendo el libro al azar, tropezamos 
con sugerencias o cavilaciones tan gra- 
tuitas e inconvenientes como las acti- 
tudes de Joaquín, lo mismo al verse 
sin hijos que al contemplar el seno de 
Ana («on attendait un suicide ou une 
discorde») (p. 41); las violentas reac- 
ciones de José al comprobar el miste- 
rio obrado en María (pp. 134, 136-137) ; 
inconveniente y falta de tacto en ab- 
soluto la descripción de María reco- 
giendo hojarasca y bofiigas (p. 144) y 
las reflexiones del bendito San José 
con ocasión del censo (pp. 154-155). Si 
no fuera tan serio el oficio de censor en 
que ahora nos hemos metido, estaría- 
mos a punto de caer en una broma: 
habla de manera, que poco falta para 
que cuelgue a San José el sambenito 
de colaboracionista o petainista. Incon- 
veniencias y gratuidades que pueden 
multiplicarse sin esfuerzo. ¿Quién ha 
podido ensefiarle al autor que la Vir- 
gen temía las violencias de Jesás y hu- 


biera querido tenerle el brazo y quitar- 
le los azotes de la mano? (p. 231). 
¿Quién le ha dicho que María se re- 
prochaba de no amar bastante a su 
Hijo, como si Salomé amase más a los 
suyos (p. 236). ; Cómo no rechazar la 
actitud de la «pobre vieja»—así llama 
a la divina Madre, con machacona im- 
pertinencia—cuando sus parientes bus- 
can a Jesùs para que deje de predicar? 
(p. 238). Que Marfa no entendiese el 
anuncio de la muerte hecho por Jesüs 
(p. 242); que no creyera en la muerte 
del Hijo ni aun al subir al Calvario 
(p. 246); que cantase junto a la Cruz, 
cuando lloraban las otras santas mu- 
jeres ; que esté para desvanecerse con 
Jesús muerto en sus brazos y se mue- 
va maquinalmente en la sepultura del 
Hijo (pp. 260-261), etc., etc., todo eso 
nos da idea bien pobre de la Correden- 
tora, asociada por Dios a la obra de 
nuestro rescate, Y repugna a nuestra 
piedad filial que nos pinte a la «pobre 
vieja» cogiendo un bastón para salir al 
encuentro de Jesús (p. 234), porque «sa 
vue baissait comme son dos; et Elle 
s'en allait courbée, muette» (p. 235), 
«pauvre vieille chiffe» (p. 241). María 
cojeando de su pierna derecha reumáti- 
ca (pp. 243-244); María ilusionada y 
aguardando un milagro al pie de la 
Cruz, para que su Hijo no muriera en 
el infame madero (pp. 248-249); Ma- 
ría... ¿Para qué seguir? Otros autores 
nos han pintado a la Virgen en su mar- 
co palestiniano y en el ambiente real 
que la envolvió durante su vida, pero 
respetando la aureola con que nuestra 
mente y corazón adivinan a la celestial 
Señora. Y eso es lo que la imagina- 
ción y el desenfado de Morel no ha 
conseguido : el sentido cristiano se re- 
vuelve contra muchas de las vulgarida- 
des, de las tachas e imperfecciones que 
atribuye a María, de la cual—lo repe- 
timos—más que imagen nos da una 
caricatura. 


Y prescindimos de muchas otras su- 
gerencias que aventura con manifiesta 
falsedad o impertinencia. ¿De dónde 
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habrä sacado que fué un mensajero en- 
viado por Zacarias el que moviò a Ma- 
ria a visitar a su prima? (p. 122). 
¿Quién le habrá contado que los pas- 
tores de Belén respondieron a las pri- 
meras palabras del ángel que les anun- 
ciaba el nacimiento, riéndose y echán- 
dose al coleto unas copas de vino? 
(p. 164). ¿Y con qué fundamento ima- 
ginará Morel que queriendo hablar San 
José con los Magos, María le indicò 
que callara? (p. 172), ¿Qué fruto de edi- 
ficación se prometería él al insinuar los 
chismorreos de la plebe por el hecho 
de que pasada la edad de casarse si- 
guiera célibe Jesucristo (p. 209), o al 
decirnos que Natanael brindaba con la 
copa llena de vino en las bodas de Ca- 
ná? (p. 223). 

En conclusión : respetando y todo las 
intenciones del autor, no podríamos 
menos de lamentar su desvío y equi- 
vocación, No podemos creer que en 
Francia sean útiles tales procedimien- 
tos ni para fomentar la piedad entre 
los fieles, ni para atraer a los alejados 
de la Iglesia. Por lo que hace a Espa- 
ña, sí respondemos del profundo des- 
agrado y aun repugnancia que inspira 
tal manera de fantasear sobre la Vir- 
gen, barajando por igual textos del 
Evangelio, de los apócrifos, y aun ca- 
vilaciones de una imaginación desbo- 
cada, con alusiones irrespetuosas, im- 
pertinentes, falsas, 

Por eso nos felicitamos de la oportu- 
nisima y necesaria decisión del Santo 
Oficio que, además de velar por la in- 
tegridad de la ortodoxia y de la piedad 
cristiana, sale esta vez por los fueros de 
la dignidad y del buen gusto. 


XII Asamblea de la Sociedad 


Mariológica Española 


Con la ocasión magnífica del XXXV 
Congreso Eucarístico Internacional de 
Barcelona y por voluntad del excelen- 
tísimo señor Obispo de esta ciudad, 
que mucho agradecemos, en coordina- 
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ción con las sesiones de estudio del 
mismo, se tuvo la Asamblea anual de 
la Sociedad Mariológica Española los 
días 27-31 de mayo del presente año. 


Hacía tiempo se venía deseando tra- 
tar el tema María y la Eucaristía. No 
parecía fácil la tarea si había de lle- 
varse con el rigor teológico debido. La 
prueba está en la escasez de estudios 
sobre la materia, En el Congreso Ma- 
riano Internacional previo a la defini- 
ción del dogma de la Asunción, hubo 
una sección dedicada expresamente al 
mismo sugestivo tema, y acaban de 
aparecer las Actas con algunos de los 
estudios entonces tenidos, pero basta 
hojearlo para darse cuenta de lo incom- 
pleto del conjunto. 


Ahora la oportunidad era evidente. 
Conscientes de lo arduo y difícil del 
trabajo, los ponentes trataron los prin- 
cipales aspectos del problema de las 
relaciones entre la Eucaristía—como 
Sacrificio y como Sacramento—y la 
Santísima Virgen. 

Vamos a dar una rápida noticia de 
los trabajos leídos y discutidos, en es- 
pera de su aparición en el anuario de 
la Sociedad EsrubiOs MARIANOS. 


El R. P. Narciso García, C. M. F., 
Presidente de la Sociedad, nos introdu- 
jo en el tema con su discurso sobre La 
Eucaristia, la Virgen y la paz. Estudió 
las relaciones que median entre estas 
tres realidades, a la luz de la Sagrada 
Escritura, de la tradición, la liturgia 
(con bellísimos textos tomados de la 
himnología de la Edad Media) y los 
documentos pontificios. La Eucaristía, 
el verdadero sacrificio de la nueva eco- 
nomía, es la fuente de la reconciliación 
y pacificación del hombre con Dios. Y 
la Virgen está íntimamente asociada 
a este sacrificio y a los efectos sacra- 
mentales que en nosotros produce, 

A continuación el Rvdo. R. PAyRIE- 
RE, celoso propagandista del Mensaje 
de Fátima y de la devoción al Inmacu- 
lado Corazón de María, invitado por el 
P. Presidente pronunciò fervorosas pa- 
labras acerca de El Corazón eucaristico 
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de Maria, la Reparación al mismo v 
la paz como fruto deseado. 

Entrando ya directamente en mate- 
ria y comenzando por el aspecto posi- 
tivo, el R. P. MAxımo PEINADOR estu- 
dió Las relaciones entre la Virgen y la 
Eucaristía a la luz del Nuevo Testa- 
mento. Dada la carencia de datos, este 
estudio tenía que revestir un carácter 
algo más «teológico» que «exegético», 
aunque no falta fundamento para este 
último. Investiga el posible y aun algo 
probable significado alegórico-eucarís- 
tico del milagro de Caná, a la luz de la 
interpretación patrístico-exegética, con 
las conexiones marianas que resulta- 
rían. Prescindiendo de esto, María de- 
bió tener conocimiento de la institu- 
ción de la Eucaristía por su mejor inte- 
ligencia que los apóstoles del discurso 
de Cafarnaum. Y aunque, probable- 
mente, no asistió a la misma institu- 
ción la noche de la Cena, sin embargo, 
con toda certeza, asistió y participó en 
los ágapes eucarísticos. Finalmente, no 
puede dudarse de su asociación, en la 
posible medida, al sacrificio de Jesu- 
cristo, como puede rastrearse de la 
comparación entre varios textos neotes- 
tamentarios a que los exégetas comien- 
zan a dar todo su valor cristológico- 
mariano, 

El R. P. Luis CoLomer, O. F. M., 
pronunciò una hermosa disertaciön so- 
bre La Comunión de la Virgen. Par- 
tiendo del hecho indubitable de la Co- 
muniön frecuente de Marfa, estudia los 
efectos de la misma en su vida espiri- 
tual altisima y en el aumento de gra- 
cia que le aportaban, Luego pasa a in- 
vestigar las posibles relaciones de la 
Comuniön con su misma vida corpörea, 
Afirma la posibilidad de que las Es- 
pecies sacramentales se conservaran in- 
interrumpidamente en su pecho de una 
comunión a otra, como se dice de otros 
santos, Hubo a continuaciön animada 
discusiön acerca de varios puntos to- 
cados por el ponente, en especial acer- 
ca de la naturaleza de la transustancia- 


ción como base de los efectos eucaris- 
ticos en Marfa. 

Un tema interesante y apenas trata- 
do es El influjo actual de la Virgen en 
el sacramento de la Eucaristia y en la 
Comunión de los fieles, estudiado por 
el R. P. Fr. GREGORIO DE Jesús CRU- 
CIFICADO, O. C. D. Presuponiendo que 
la comunión es una participación del 
sacrificio eucarístico, afirma que Ma- 
ría debe estar asociada asimismo a sus 
efectos santificadores, que es concausa 
eficiente de éstos. Al transformarnos en 
Cristo, la comunión influye, asimismo, 
en nuestra filiación mariana estre- 
chando por lo mismo nuestras relacio- 
nes con nuestra espiritual Madre. 


El R. P. Emio Saunas, O. P., es- 
tudió el sugestivo tema Maria y el 
sacerdote. María como Madre de Cris- 
to: Dios-hombre-Redentor tiene una re- 
lación estrecha con los sacramentos 
como fuentes de gracia para los miem- 
bros del Cuerpo místico. Por lo mismo 
la tiene especialísima con el sacramen- 
to del Orden, hasta llegar a ser, en de- 
pendencia de Cristo Redentor, verda- 
dera causa eficiente del sacerdocio cris- 
tiano. Esta causalidad se funda en la 
gracia maternal de María, que corres- 
ponde en su orden a la capital de 
Cristo, y que le confiere a Ella un ser 
sacerdotal, Reprueba algunos excesos 
acerca del sacerdocio mariano y se de- 
tiene en los verdaderos poderes de Ma- 
ría sobre el Cuerpo real y el místico 
de Jesucristo. Por lo demás, Ella es 
también causa ejemplar de nuestro sa- 
cerdocio, pudiendo por lo mismo y de- 
biendo hablarse de una espiritualidad 
mariana sacerdotal, Hubo también al- 
gunos interesantes intercambios sobre 
algunos puntos de vista del ponente, 
en especial sobre el fundamento formal 
e inmediato del sacerdocio de Cristo, 
así como sobre el nexo establecido por 
el.P. Sauras entre la relación : Madre 
de Cristo-Cabeza y Madre del sacer- 
dote. 


La Virgen en las liturgias de la Misa, 
fué el tema desarrollado por el R, P. 
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José M. Bover, S. I. Estudia a la luz 
teolögica los datos que nos proporcio- 
nan las distintas liturgias sobre la re- 
lación de la Virgen con la Eucaristía, 
que aparece con toda claridad, en cuan- 
to a la presencia real de Cristo, el sa- 
crificio, y los frutos del mismo. Ha- 
cen resaltar la verdad del «Caro Chris- 
ti caro Mariae», presentan la Eucaris- 
tia como prolongaciön de la Materni- 
dad divina y subrayan la participació i 
de María en el sacrificio eucarístico y 
su mediación en la aplicación de los 
frutos del mismo. 

EI R. P. Jesús SoLano, S. I., estudió 
el tema de La posible intervención ac- 
tual de María en el Sacrificio de nues- 
tros altares. Hizo notar las dificultades 
que encierra a causa de las oscuridades 
y discusiones que se interfieren respec- 
to del modo del sacrificio de Cristo en 
la Misa y de la Corredención mariana. 
Estudia primeramente el modo de ac- 
tuación de Jesucristo, como oferente 
principal del sacrificio de la Misa, in- 
clinándose—fundado en recientes do- 
cumenos pontificios—por la interven- 
ciön actual. Pasa luego a investigar la 
posible intervenciön de Maria, afirman- 
do como probable una intervenciön real 
y actual en el sacrificio de la Misa, 
aun sin tener que hablar de una partici- 
paciön en el sacerdocio de Cristo. 


Finalmente el R. P. BASILIO DE SAN 
Paco, C. P. disertó sobre el tema es- 
peculativo-práctico de La Reparación 
eucaristico-mariana, Hizo notar que si 
bien la reparación eucarístico-mariana 
está bastante extendida y se practica 
por el pueblo cristiano, gracias a esa 
intuición y movimiento piadoso que 
no pocas veces se adelanta a la espe- 
culación teológica, en realidad falta a 
esta no poca labor investigadora, Dis- 
tingue el ponente varios aspectos, que 
desarrolla sucesivamente : a) Repara- 
ción de María en el Calvario y en la 
Eucaristía. b) Reparación encarística a 
María, supuesto que Ella forma, con 
Jesus, un principio adecuado de la Re- 
dención por su unión materna con 
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Cristo Redentor. c) Reparación en 
unión con María, con su gracia mater- 
nal reparadora y con su sacrificio re- 
presentativo de toda la Iglesia en el 
Calvario, y finalmente, d) Reparación 
bor medio de María a Dios. Concluye 
subrayando el interés y actualidad del 
tema de la reparación eucarístico-ma- 
riana en relación con una elevada es- 
piritualidad. 

Las sesiones se vieron honradas re- 
petidas veces por varios Excmos. Obis- 
pos, participando así del carácter in- 
ternacional del Congreso Eucarístico. 
El ültimo día se dignó presidir la se- 
sión el Excmo. P. Arcadio Larraona, 
secretario de la S. Congregación de 
Religiosos, quien clausuró la Asamblea 
con frases laudatorias para la Sociedad 
Mariológica Espafiola y de estímulo a 
cultivar cada vez más una piedad ma- 
riana bien arraigada en la teología, evi- 
tando así abusos y desviaciones que se 
observan y corrigen ültimamente des- 
de Roma. 

Creemos sinceramente que esta duo- 
décima Asamblea mariológica sefiala 
también un avance teológico cierto den- 
tro del tema sefialado. Con él se confir- 
ma la necesidad, ya apuntada en las 
conclusiones de la correspondiente sec- 
ción en el pasado Congreso Mariano 
Internacional de Roma, de que ocupe 
el lugar que le corresponde dentro de la 
mariología científica. 

El tema de estudio para la próxima 
Asamblea se fijó en la doctrina maria- 
na de San Bernardo, coincidiendo con 
el octavo centenario de la muerte del 
Doctor melífluo. 


Notas marianas del XXXV Congreso 


Eucaristico Internacional 


El XXXV Congreso Eucaristico In- 
ternacional celebrado en Barcelona del 
27 de mayo al 1 de junio, ha constituí- 
do indudablemente uno de los aconte- 
cimientos más grandiosos en la histo- 
ria moderna de la Iglesia, y tal vez el 
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mayor homenaje colectivo tributado 
hasta ahora a Jesús Sacramentado. 

Barcelona cuenta con una tradiciön 
mariana suficientemente antigua y pro- 
funda para que pudiera resaltar al lado 
de su piedad eucarística. Su devoción 
y amor a la Virgen de la Merced, pa- 
trona de la ciudad, y la popularísima 
y tierna a la Moreneta de Montserrat 
bastarían para acreditarla entre las ciu- 
dades españolas más amantes de Ma- 
ría, Por esto no podía estar ausente la 
Virgen ni lo estuvo de tan grandiosa 
glorificación de Jesús Hostia. 

Desde que se dieron los primeros pa- 
sos en la organización del Congreso fué 
proclamada, con la expresa aprobación 
del Sumo Pontífice, Patrona del mis- 
mo bajo la advocación de Montserrat. 
Y como tal, se la hizo intervenir en to- 
das las circunstancias oficiales y en las 
mayores solemnidades del Congreso. 
Así se la invocaba en la oración man- 
dada por el Sr. Obispo para el éxito 
del mismo. El Papa, en la alocución 
de clausura del Congreso la invocó re- 
conociendo su protección en el desarro- 
llo de las solemnidades. Y ya desde 
el principio el Excmo. Sr. Obispo con- 
sideró la designación de una ciudad es- 
pañola para sede del Congreso «como 
un premio de la Virgen a España». 

No podemos detenernos a enumerar 
una por una todas las manifestaciones 
colectivas de devoción mariana durante 
los días del Congreso. Baste recordar, 
además de la celebración de la XII 
Asamblea de la Sociedad Mariológica 
Española, de que damos una breve 
crónica, el homenaje de los deportistas 
españoles al trasladar desde el santua- 
rio de Montserrat una imagen de la 
Virgen, que presidió algunos de los 
principales actos celebrados en la pla- 
za de Pío XII; los homenajes a la 
Virgen de la Merced, Patrona de Bar- 
celona ; el homenaje de la colonia va- 
lenciana a la Virgen de los Desampara- 
dos, y sobre todo el acto mariano de 
clausura celebrado el día 2 de junio en 
el santuario de Montserrat, con asisten- 


cia del Emmo. Legado Pontificio y en 
presencia de una gran multitud de con- 
gresistas. 

Como nota curiosa hay que anotar 
también la exposición privada de Ro- 
sarios celebrada en el Palacio de la 
Virreina, en que figuraban varios cen- 
tenares de ellos de las más variadas ma- 
terias, figuras y valor, que llamaron 
poderosamente la atención de los visi- 
tantes, siendo seguramente una colec- 
ción única en el mundo. 


Le mouvement marial en Belgique 


1. Les Mariendagen. 


Tout théologien marial s'intéresse aux 
journées mariales des différents pays. 
C'est en Belgique flamande qu'est née 
la premiére Sociéte mariale sous le nom 
de Mariendagen, Journées mariales. Le 
Sécretariat en est établi à l'Abbaye 
prémontrée de Tongerloo, dans la Cam- 
pine anversoise. Le responsable de ce 
Sécretariat est M. le Chanoine Engels. 
Les Mariendagen doivent leur origine 
à l'initiative des Prémontrés de To 1- 
gerloo. Chaque année la Session de la 
Société se tient à l'abbaye et les ré- 
sultats des discussions paraissent sous 
forme d'un volume. Chaque congrés 
discute un aspect particulier du mys- 
tere de Marie. Les titres de quelques 
livres déjà parus en rendent compte : 
La Nouvelle Eve, La Virginité de Ma- 
rie, L'Assomption, La Royauté de Ma- 
rie, etc. 

Le 11eme Congrès a eu lieu les 28 et 
29 acüt 1951. Son objet fut : L’Assomp- 
tion de la Mère de Dieu en relation 
avec ses autres privileges. Le numéro 
1 du Marianum de 1952, pp. 134-136, 
a publié un compte-rendu détaillé de 
ces Journées mariales. Nous nous per- 
mettons d’y renvoyer le Lecteur. 


2. Les JOURNÉES SACERDOTALES MARIA- 
LES. 


La jeune société d’études mariales de 
la partie francophone de la Belgique 
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doit sa fondation a S, E. Mgr. Charue, 
eveque de Namur. Le succès d’une 
journée d’études sacerdotales mariales 
à Beauraing l’encouragea à en faire 
une institution permanente et à l’éten- 
dre aux autres diocèses du Sud de la 
Belgique. Le Sécretariat en est assuré 
par M. le Chanoine Reuviaux à l'ab- 
baye prémontrée de Leffe, prés de Di- 
nant. 


Ces journées ont un aspect tout à fait 
original, qui manifeste le double souci 
des promoteurs de faire oeuvre à la 
fois spéculative et pratique. Une année, 
elles ne groupent que les théologiens 
spécialisés en mariologie pour discuter 
un sujet de doctrine. Ainsi le premier 
congrés en 1951 réunit une quaran- 
taine de théologiens au Séminaire de 
Floreffe, sous la présidence d'honneur 
de Mgr. Kerkhofs, évéque de Liège, et 
la présidence effective de Mgr. Lebon, 
professeur émérite de l'Université de 
Louvain. L'objet des discussions fut 
Les questions préliminaires à l'élabora- 
tion d'un traité théologique de Mario- 
logie. Divers rapports et communica- 
tions montrèrent l'attitude des Protes- 
tants, des Anglicans et des Orthodoxes 
devant la doctrine mariale. D'autres 
exposérent, tant sur le plan historique 
que sur celui de la réalisation pratique 
actuelle, les problémes et les lignes gé- 
nérales d'un traité De Beata et ses 
rapports avec celui De Verbo Incar- 
nato. 


En 1952 les Journées sacerdotales 
mariales se réuniront à Basse-Wavre 
en une Session pastorale. De nombreux 
prétres, engagés avant tout dans le mi- 
nistére de l'enseignement, y sont invi- 
tés, Le probléme qui leur sera proposé 
est le suivant: Comment annoncer la 
doctrine mariale aux fidèles, Nous es- 
pérons y revenir dans un prochain nu- 
méro. Ainsi les travaux des Journées 
sacerdotales mariales oscilleront d'une 
année à l'autre entre des problémes de 
doctrine et des problémes de chérygma- 
tique. 
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3. La Bibliothèque mariale de Ban 
neux Notre-Dame. x 


Aprés Rome et l'Université de Day- 
ton (Ohio, U. S. A.), la Belgique aus- 
si a une Bibliothéque mariale. Elle est 
l'oeuvre de M. l'Abbé Arendt, qui en 
10 ans réussit à réunir prés de la Cha- 
pelle de N. D. des Pauvres, une biblio- 
théque de 8.200 volumes, la plus riche 
bibliothèque actuelle. «Elle met à la 
disposition du public intellectuel tout 
ce qui a été écrit sur la Sainte Vierge 
dans toutes les langues du monde.» 
Elle signale toutes les publications ma- 
riales dans tous les domaines : doctri- 
ne, ascétique, liturgie, archéologie, his- 
toire, art, littérature, sociétés et insti- 
tutions, sanctuaires, etc. 


4. Piété mariale. 


x 


Nous tenons à signaler l’essor des 
deux sanctuaires marials de Banneux 
et de Beauraing. Chaque semaine de 
nombreux pélerinages y affluent. Sur- 
tout Banneux est le but de nombreux 
pélerinages du pays et de l’étranger, 
surtout de Hollande et d’Allemagne, En 
1951, le premier pélerinage officiel est 
venu de Suisse, Notre-Dame des Pau- 
vres, qui elle-méme se nomma la Reine 
des Nations, a des chapelles qui lui sont 
dediees jusqu’en Suisse, et en Rou- 
manie. 


5. Bibliographie. 


Dans cette chronique nous ne signa- 
lerons pas les publications mariales pa- 
raissant en Belgique. Les plus inte- 
ressantes se trouvent déjà dans la par- 
tie bibliographique de la revue. Nous 
permettrons cependant de signaler deux 
publications : 

Lumen Vitae, rue de Spa à Bruxelles, 
Directeur, R. P. Delepierre. Centre in- 
ternational d’études de formation re- 
ligieuse. 

Foyer Notre-Dame, 24 Boulevard St, 
Michel à Bruxelles, Directeur, R. P. 
Lelotte, S. J. Revue uniquement ma- 
riale. 

S. M. 
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UNE THESE SUR LA TRES 
SAINTE VIERGE EN SORBONNE 


Le 7 Juin 1952, de 13 heures 30 à 
18 heures, l'abbé René Laurentin a 
soutenu en Sorbonne sa double thése 
de doctorat ès-lettres. 

Invité par Monseigneur Jouassard à 
venir le représenter à cette soutenan- 
ce, j'ai été impressionné par l'esprit 
de compréhension, il faut dire plus: 
compréhension en profondeur, des 
membres du jury. Il me semble qu'il 
n'eüt pas été possible de trouver plus 
d'élévation dans la discussion, si cette 
thése d'histoire de l'iconographie et de 
la doctrine mariale avait été soutenue 
devante une Faculté Catholique. J’igno- 
re quelle est la position religieuse de 
chacun des membres du jury et je croi- 
rais indiscret de me livrer à une en- 
quéte sur ce point; j'avoue ue pas sa- 
voir dans quelle mesure cette attitude 
s'explique par la personnalité religieu- 
se des membres du jury, ou, bien par 
cet effort de pénétration sympathique 
et intérieure de toutes choses et des 
choses religieuses qui est de plus en 
plus le fait de l'Université française. 
En tout cas, le nombreux public de thé- 
ologiens de Paris (parmi lesquels on 
remarquait S. E. Mgr Blanchet, rec- 
teur de l'Institut Catholique, Mgr Ar- 
quillére, doyen de la Faculté de Théo- 
logie, les RR. PP. de Broglie et Da- 
niélou de la méme Faculté, les RR. 
PP. Congar, Duval, et Liégé du Saul- 
choir, le T. R. P, Chenu ...) se trou- 
vait parfaitement à l'aise dans cette 
atmosphére oü la note religieuse fut 
toujours juste. Que de chemin parcou- 
ru depuis un demi-siècle. 

On remarquait d'ailleurs dans la sal- 


le plusieurs professeurs de l'Universi- 
ié, notamment: Messieurs Le Bras, 


Sainte-Fare-Garnot, Jean Guitton, Oli- 
vier Lacombe. 


Il serait difficile de résumer cette 
soutenance qui soutint l'intérét durant 
plus de quatre heures, en deux séan- 
ces, l'une consacrée à la thése princi- 
pale: Le Sacerdoce de la Vierge. Es- 
sai sur le développement d'une idée 
religieuse, l’autre á la these secon- 
daire traitant l’iconographie du méme 
sujet. 

A la demande du president du jury, 
l’abbe Laurentin explique quelle rai- 
sons l’ont conduit A choisir ce sujet 
etonnant, et «qui ne le parait pas 
moins», note-t-il, «aux  théologiens 
qu’aux universitaires, quoique pour des 
raisons differentes». Le candidat fut 
attiré tout d’abord par l’intérét théolo- 
gique de la question : Non qu'il ait vou- 
lu soutenir cette idée inquiétante, mais 
parce qu’elle était le carrefour (un 
«carrefour dangereux», répéta-t-il au 
cours de la discussion) de grands sujets 
qui lui tenaient á coeur: la Rédemp- 
tion, la Vierge Marie, le Sacerdoce... 
Ayant abordé l’étude sous un biais 
spéculatif, il découvrit l’intérét des re- 
cherches historiques en ce domaine. 
Six années durant, il parcourut l’Eu- 
rope. Cette enquéte es riche en résul- 
tats. Elle a d’abord un intérét en quel- 
que sorte anecdotique: l’histoire de 
l’idée de sacerdoce marial, avec les 
passions et les inquiétudes qu’elle sus- 
cite, les avatars qu’elle connaît, les bi- 
zarreries auxquelles elle conduit cer- 
tains auteurs, se présente comme une 
sorte de drame fécond en péripéties. 
La vie d'une idée peut-étre aussi mou- 
vementée que celle d'un homme. Cette 
monographie a permis de saisir le jeu 
des influences entre les auteurs et ain- 
si de reclasser les valeurs, de se faire 
une idée précise des phases de la théo- 
logie mariale et du ressort propre à 
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chaque période; enfin, elle permet de 
saisir sur le vif les mécanismes enga- 
gés dans le développement marial et 
d’inventorier les. limites qui contien- 
nent ce développement, que. certains 
croiraient gratuit et inconsidéré. 

Monsieur H. 1, Marrou, qui patron- 
na la thése de l’abbé Laurentin, pré- 
sente ensuite son rapport : «Vous avez 
annexé à la science historique un do- 
maine nouveau», dit-il au candidat, Il 
loue le soin avec lequel a été poursui- 
vie la critique des dates, de l'authen- 
ticité de chaque pièce. Il signale l'in- 
térét multiple d'un tel travail qui ren- 
contre au passage tant de questions 
riches d'humanité. 

Monsieur R. Ricard examine ensui- 
te la thése du point de vue de sa spé- 
cialité: les études hispaniques et bré- 
siliennes, «On ne saurait trop vous fé- 
liciter» dit-il en substance au candidat, 
«d'avoir accordé leur place de premier 
plan à PEspagne et au Portugal, que 
tant d'auteurs passent sous silence, et 
d'avoir traité les langues hibériques 
avec le soin et le respect qu'elles mé- 
ritent». La discussion porte ensuite sur 
le célébre jésuite portugais A. Vieira, 
qui consacra à la Vierge-Pontife un 
bien étrange sermon, et sur la signifi- 
cation du soudain développement de 
cette litérature mariale en Espagne à 
la fin du XVI? siècle. Discussion, ou 
plutót échange fécond sur une ques- 
tion encore peu étudiée. 

Monsieur Gouhier président du jury, 
examine enfin la question du point de 
vue du philosophe. A propos de la «pré- 
sence mariale», qui est comme le res- 
sort de toutes les vues d'Olier, il pose 
le grand probléme: Mystique et In- 
carnation, Peut-il y avoir une expé- 
rience mystique d'un étre autre que 
Dieu? Il souléve ensuite les problé- 
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mes philosophiques engagés par la no- 
tion de développement. 

La place manquerait pour parler de 
la thése complémentaire et des discus- 
sions qu'elle suscite entre le candidat 
et M. Lambert qui se chargea des cri- 
tiques de détail et pour relater les 
échanges de vue avec M. Grabar, pro: 
fesseur au Collége de France, qui exa- 
mina le probléme iconographique. Cet- 
te thése montre principalement deux 
choses : 


1.° Une obsession a fait voir le sa- 
cerdoce de la Vierge en quantité d'ima- 
ges oü cette pensée ne se trouve pas, 
et cette psychose contagieuse a gagné 
méme de grands auteurs, 


2.° Si les partisans du sacerdoce 
marial ont souvent été tentés de repré- 
senter l'idée qui leur était chère, leur 
sens de la tradition a toujours entravé 
cette représentation. L'iconographie du 
«sacerdoce marial» comporte donc peu 
de piéces significatives et celles-ci n'ont 
pas fait école. Les piéces curieuses 
sont donc isolés et sporadiques. La pro- 
hibition du Saint-Office au projet de 
représentations de la «Vierge-Prétre» 
n'a fait que donner forme explicite au 
sentiment traditionnel, à un moment 
oü les passions mal éclairées tendaient 
à l'anesthésier. i 


Le jury acorda au thésiste le titre 
de docteur-ès-lettres, avec la plus haute 
mention : «très honorable», 

On espère la prochaine publication 
de cette recherche considérable, on at- 
tend aussi pour février prochain la thè- 
se de théologie que l'abbé. Laurentin 
a préparée sous la direction du R. P. 
de Broglie et dans laquelle il proposera 
la mise au point doctrinale de cette 
question épineuse, sur laquelle règnent 
encore tant de confusions et même 
d’aberrations. 


Dziss, C. S. Sp. 


MAIS CEE DAN EA 


NOTAS NECROLÓGICAS 


La dulcisima Virgen, nuestra Señora Madre, ha llamado a Sí a dos amantes 
hijos suyos y servidores fidelísimos : los RR. PP, Juan Postius, C, M. F., y Na- 


zario Pérez, S. I. 


R. P. Juan Postius 
| (T 23 agosto 1952) 


El P. Postius falleció santamente 
en Solsona (Lérida), a los setenta y 
seis años de edad. Aquí no hemos de 
recordar sus preeminentes cargos den- 
tro de la Congregación Claretiana, de 
la cual fué subdirector, ni sus vastísi- 
mos conocimientos jurídicos, de los 
cuales dejó obras valiosas, ni su acti- 
vidad incansable al frente del secreta- 
riado de Ordenes y Congregaciones 
Religiosas para defender sus intereses 
en tiempos difíciles, pero sí hemos de 
decir una palabra siquiera sobre su ac- 
tuación en el campo de la doctrina y 
devoción marianas, porque cincuenta 
años de distancia son bastante para 
que la generación de escritores que aho- 
ra surge olvide valores e iniciadores 
muy positivos. 

El P. Postius colaboró constante- 
mente durante decenas de años en la 
revista Iris de Paz, que hace cuarenta 
años era única en su único como pro- 
pagadora de la devoción a la Virgen. 
Fundó la revista Ilustración del Clero, 
en la cual se publicaron, bajo su di- 
rección, valiosísimos estudios marioló- 
gicos, En los Congresos marianos in- 
ternacionales de Friburgo, Einsiedeln, 
Zaragoza y Tréveris tuvo actuación 
destacadísima al frente de la Sección 
Hispano-Americana, de la cual era re- 
presentante en el Comité internacional. 
El volumen con los trabajos en lengua 
española presentados en Einsiedeln, y, 
sobre todo, la voluminosa Crónica del 
Congreso Mariano Internacional de 
Zaragoza, con las repetidas interven- 


ciones del Padre, son un testimonio 
de su actividad incansable y de su 
competencia mariológica. 

Hojéense los volúmenes de los Pa- 
dres Hentrich-De Moos sobre peticio- 
nes asuncionistas, y se verá que el Pa- 
dre Postius fué uno de los promotores 
más eficaces del movimiento. El sostu- 
vo también, aunque con prudente tac- 
to, el llamado «plebiscito» para añadir 
en el Santa María la palabra «Inma- 
culada». Escribió además una historia 
del santuario de la Virgen de Queralt, 
patrona de su ciudad natal, y fué el 
promotor de la coronación canónica de 
la misma, publicando luego un opúscu- 
lo sobre las mismas fiestas. Trabajó 
como pocos, con ocasión del Congreso 
Mariano de Roma, el año 1924, y has- 
ta el fin de su vida, con la erudición 
pasmosa que poseía, no dejó la pluma 
en trabajitos menores, como Jl culto 
del Cuore di Maria attraverso i secoli, 
en la colección Ir Cuore IMMACOLATO 
DI MARIA. 

El buen Padre, tan probado por Dios 
en los últimos años de su vida, habrá 
ya experimentado gozosamente la in- 
mensa ternura del Corazón de la divi- 
na Madre, a quien tantas veces y con 
tanto afecto había invocado : 

Cor Matris almae et Virginis 
Natos benignum confove. 


R. P. Nazario Pérez, S. I. 
(+ 26 abril 1952) 


El piadosísimo y bondadoso P. Na- 
zario Pérez, S. I., es un ejemplo típico 
de lo que puede lograr un alma consa- 
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grada a la Virgen y movida por el úni- 
co ideal de glorificarla. Durante más 
de cuarenta años ha empuñado la plu- 
ma para glorificar a la que era Reina 
y Señora de sus pensamientos y de su 
corazón. Durante el Congreso Mont- 
fortiano de Barcelona (1918) y en la 
campaña esclavista desarrollada en tor- 
no al mismo, el P, Nazario fué una 
figura prominente. Y en Covadonga 
y en Sevilla y, al fin de su vida, tam- 
bién en la Sociedad Mariolégica Espa- 
nola fué paladin de la Reina del cielo. 
Prepar6 repetidas ediciones del Secre- 
to, de San Luis M. Grignon de Mont- 
fort, y del Tratado de la verdadera de- 
voción, Editó su precioso libro Vida 
Mariana, del que se han hecho varias 
ediciones, para facilitar la inteligencia 
y la practica de la perfecta devociòn. 
Trabajó mucho en la edición de opúscu- 
los marianos de la M. Angeles Sorazu, 
una de las almas que mejor han descri- 
to el influjo de la Virgen en la forma- 
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ción de las almas. Preparó diversos 
opúsculos para ver cómo Marfa ha 
guiado siempre a España a través de 
las invasiones y peligros por que ha pa- 
sado la nación, Y con paciencia única, 
con laboriosidad de abejita incansable, 
publicó varios tomos sobre la vida de 
la Virgen compuesta con fragmentos 
de nuestros clásicos, sobre oratoria 
mariana y, especialmente, su Historia 
Mariana de España, que, si noes obra 
definitiva, tiene un valor incalcuiable 
de búsqueda y de orientación. - Publicó 
su Mariologia Popular, obra de mérito 
indiscutible, aunque no sea de grandes 
vuelos, y el opúsculo La devoción: a 
Nuestra Señora y la eterna predestina- 
ción, editado por cuarta vez hace unos 
meses. 

El que, como esclavito, se mantuvo 
siempre a los pies de la Señora, que 
goce ahora de las ternuras de la Ma- 
dre. 


EPHEMERIDUM MARIOLOGICUS PROSPECTUS 
p _ 11l121_—+____—_——z—z | 


BENEDIKTINISCHE MONATSCHRIFT 28 (1952), Heft. 7/8. 


ULRICH, T.: Die Kirche und die Mutter des Herrn, pp. 281-286. 

Plura exstant de hoc themate nuper scripta, quae momentum theologicum, et 
speciatim mariologicum eiusdem videntur ostendere. Sicque regredimur ad Pa- 
tres, intimam necessitudinem ostendentes inter Ecclesiam et B. V. Mariam. Sed 
ut relationes inter utramque capiamus opus est ut ipsorum SS. Patrum more co- 
gitandi symbolico induamur (mentalidad simbölica), tam a nobis alieno, unde 
fit ut vocabula ab ipsis usitata nequeant simpliciter nostris linguis reddi. Iam- 
vero quaestio a pluribus nunc inquiritur, ex antiqua theologia has realitates 
connectentibus ` Eva-Maria-Ecclesia, quarum inquisitionum A. affert brevissi- 
mas conclusiones, Oportet distinguere inter symbolum seu typum, imaginem, 
et relationem. Cum loquimur de Maria ut Ecclesiae typo seu symbolo, non debet 
intelligi prout si de personalizatione alicuius ideae, sed de realitate aliqua, quae 
in B. Virgine praelucet, quasi praeformatio nempe in eius persona earum nota- 
rum quae postea in Ecclesia ostendi debeant ; unde etiam dici debet imago Eccle- 
siae, eo quod iutimam consuetudinem cum ipsahabeat. Maria est Virgo-Sponsa- 
Mater, sicut, immo prius quam Ecclesia. De illa merito etiam praedicatur quod sit 
Mater viventium, etc. Denique, in hoc iacet mysterium Mariae, prout dicitur 
et est Nova Eva : quod in Maria perfecte iam adimpletum fuit, id quod in Ec- 
clesia nondum perfectum, sed: quotidie perficiendum, 


BIJDRAGEN, 13 (1952) fasc. 1. 
FRANSEN, P.: De Midden positie van H. Asmussen in de Sacramentenleer en 
de Mariologie ; pp. 45-65. 


CATHOLIC BIBLICAL QUARTERLY, vol. 14, n. 2 april 1952, pp. 104-115. 

ANTONINE DEGUGLIELMO, O. F. M.: Mary in the Protoevangelium. 

Adhuc post Bullam «Munificentissimus Deus» de hoc themate disputatur : an 
Maria precise sub vocabulo «issah» designetur. Auctor cum quibusdam talem 
designationem, nedum sensu litterali, agnoscit; neque eam e Bullis marialibus 
probari asserit, En eius conclusiones: a) Maria in Protoevangelio explicite non 
memoratur. b) Includitur tamen ut membrum humani generis quocum plenam 
de daemone victoriam reportabit c) Sub luce revelationis posterioris Mariae mu- 
nus in humana redemptione detegitur, cum sciamus Messiam plenam obtenturum 
esse victoriam non qua Hevae semen, sed qua Mariae immaculatae filius, 

Unde Auctor non videtur excludere possibilitatem sensus «plenioris» dicti ; 
tantum excludit sensum litteralem «directum» (p, 113, nota 12). 


CATHOLIC BIBLICAL QUARTERLY, 13 (1951). 

Lx Frois, B. J. : The spiritual Motehrhood of Mary in Jhon 1, 13; pp. 422-31. 

S. Ioannes, asserit cl. A., non potuit non reliquisse in suis scriptis memo- 
riam B. V. Mariae, cum qua tam dulcem et intimam conversationem habuit, Age 
vero, cum loannis una ex ideis praedilectis sit absque dubio «nativitas chris- 
tiani hominis ex Deo», quaeritur, ex variis indiciis, utrum Incarnatio et nati- 
vitas virginalis Verbi ex Maria sit quasi prototypon et causa exemplaris nostrae 
regenerationis ex eadem spirituali Matre? Ad quod examini primum subiicit 
textum et contextum, seu structuram Io. 1, 13. Ex interna externaque critica 


455 


EPHEMERIDUM MARIOLOGICUS PROSPECTUS ` 


———. 


concludit hoc versu agi potius de virginali nativitate Christi: «ex Deo s 
est». Tamen ex hoc «singulari» pendere asserit plurale, nempe, regenerationem ^ 
nostram, utpote quae intimam relationem habeat ad virginalem natività 
Christi ex Maria, eo quod, iuxta Rom, 8, 29 Christus sit prototypum filia 
Dei, Ergo videtur dicendum S. Ioannem 1, 13 probabiliter cogitasse etiam 
B. Virgine. Quod ex aliis etiam locis evangelii sui confirmari potest, î 


CATHOLIC BIBLICAL QUATERLY, 14 (1952). M 
: The spiritual Motherhood of Mary in John 3, 3-5; pp. 116-124, 
In memoriam revocatur processus scribendi seu stylus ut dicitur «cyclic 
proprius loanni, in quo aliquando triplex stadius descriptionis eiusdem rei d 
cerni potest, Ita autumat cl. A. fecisse Ioannem circa Maternitatem spiritual 
B. V. Postquam enim in prologo 1, 13 descripsit regenerationem filiorum 
ad instar nativitatis virginalis Christi ex Maria, capite 3, 3-5 lo, reddit ad 
sum thema «sub altero visionis angulo» ut dicitur. Ut hoc probet textum 
analysi submittit, sensum litteralem deducendo circa baptismum. Inde agit 
symbolismo aquae in S. Scriptura, quae nempe regenerationem solet 
unde merito ad significandam spiritualem nativitatem per baptismum eligit 
Quod confirmatur per quamdam traditionem SS. Patrum, hunc textum To, re 
rentes ad Gen, 1, 2. Immo SS.PP, aquas baptismi ad sinum maternum assi 
tes, de sinu materno Mariae non seme] intelligunt ut locus regenerationis fi 
Baptismus enim, iuxta ipsos, est nativitas virginalis cuius prototypus est 
nativitas ex B. Virgine et Spiritu Sancto, Nunc interrogare possumus : 
tavitne vel etiam intendit S. Ioannes hunc sensum seu relationem ad B, Vir 
nem aliquo modo innuere verbis illis? CL A. ita credit, innixus doctrina et 
bis nonullorum Patrum, ut S, Irenaci: «Regeneratío ex Virgine per f 
«pura vulva quae regenerat homines in Deum»; S, Hippolytus: «Nova 
tas ex Spiritu Sancto et Virgine», cet, Immo memorat doctrinam antiqui 
Patribus tam caram de relatione Mariae ad Ecclesiam, haec nempe velut 
imago (forsitan melius dici debet María prototypus Ecclesiae); Maria . 
Spiritus Sancti administra, ad aquas baptismatis adducit quos Ipsa prius mem. 
bra Christi concepit ex virtute Dei, 


CULTURA BIBLICA, ann. 9 (1952), num, 94. 


Barscut, Miguel, Sch, P.: La Anunciación, pp, 65-87, ’ b 
DIVUS THOMAS (Piae) LV (1952), ian.-mart. , " 

Gatos, T., S. I. : Quaestio mortis B. V. Mariae post bullam «Munificentis= | 
simus Deus», pp. 315, A 


CL A. iterum iterumque de hac quaestione scribit ut suam sententiam de | 
immortalitate B. V, tueatur, Indubium apparet post definitionem dogmatis As- 1 
sumptionis quaestionem de morte B, V. attentionem plurium theologorum in 
se convertisse, saltem ratione eorum —pauci sane hucusque— qui cam infitiantur, — 
Tamen, negari nequit, prout ex recentioribus investigationibus apparet, etiam 
admisso, propter sententiam vere conmmunissimam ne dicam unanimem theo- 
logorum et christifidelium, facto mortis B, V, M., plures quaestiones circa fac 
tum ipsum theologis parari dilucidandas, In hoc artículo cl, A. proponit tripli- 
cem hypotesim seu, ut ipse aít, casum in quo, iuxta diversos auctores, q d 
mortis B, V, manet post bullam pontificiam, Nempe, opinione nonnullorum, ` 
stabilior facta est, ex interpretatione plurium locorum documenti dogmatici, à 
Hanc opinionem A. breviter reiicit, Juxta alios vero theologos, eosque non par | 
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vae auctoritatis, quaestio post bullam in statu quo remanet, cum videatur inten- 
tio Summi Pontificis claram affirmationem mortis accurate vitare, nec aliunde 
contraria sententia improbetur. Hanc praecipue positionem cl. A. omnibus ner- 
vis intendit refellere pluribus rationibus, iam aliunde plus minusve propositis. 
Nequit certe in dubium verti affirmationem mortis hucusque sententiam tam 
theologorum quam christifidelium in Ecclesia communisismam esse, sed assen- 
sum istud non ad fidem divinam neque ad theologiam pertinere, sed ad fidem 
pure humanam, cl. A. toto animo probare contendit. In bulla siquidem inter 
rationes motivas quibus fideles ad asserendam mortem B. V. inducti sunt, nus- 
quam afferuntur rationes dogmaticae vel theologicae, prout traditio apostolica 
vel similis, quod equidem supponit nullas certas adstare. Ergo unicum motivum 
talis assensus fidelium est «non repugnantia» mortis ab ipsis existimata, 
vel quod nihil scientes de fine Deiparae, facilis et obvia apparebat mors, vel 
ex similitudine cum Christo cet. Modus vero quo transmittebatur postea haec 
suppositio, fuit falsa traditio apostolica, quae per pluria saecula pie credebatur 
fide humana, innixi praesertim existimata auctoritate pseudo-Dionysii. Aliunde 
facile sic explicatur in pluribus fontibus quibus conservata erat doctrina de 
Assumptione, simul, per connexionem pure externam, de morte etiam loqui. 
Unde totaliter alia apparet, iuxta interpretationem quam cl. Auctor peragit 
verborum bullae, christifidelium fides in Assumptionem B. V. et assensus ip- 
sorum in eiusdem mortem. Non ergo constat (contra affirmationem omnium 
qui mortem defendunt), mortem B. V. nexum habere cum Assumptione. Non 
utique lex universalis moriendi, cui nec Christus subiacuit, sed neque ut Filio 
suo magis conformaretur, Sed coram Auctore manet adhuc ratio fortissima 
contraria, explicatio nempe indubii facti assensus communissimi theologorum et 
fidelium circa mortem B. V. Quod ut solvat, primo aliud exemplum simile 
proponit, nempe, lectio certe erronea Vulgatae latinae in Gen 3, 15 «Ipsa», quae 
communis evasit in Occidente (sed revera, non apparet similitudo vel paritas, 
dum enim in ista lectione veritas aliqua continetur, nempe victoria B. V., in 
affirmatione vel negatione mortis e contra non datur medium, sed in alterutra 
adest error). Inde directe intendit difficultatem solvere, definiendo obiectum 
Magisterii ordinarii Ecclesiae, quod circa revelata vel ea quae certo et necessa- 
rio cum revelatis connectuntur (quoad verbum «necessario», consule P, Balic, 
ANTONIANUM, 1951, p. 7, cum nota 2) solummodo versatur. lamvero, prosequi- 
tur, mors B. V. non continetur neque in Revelato scripto neque in tradito seu 
orali, neque cum aliqua veritate revelata habet nexum certum et necessarium. 
Ergo. Cum itaque deficiat Magisterium Ecclesiae circa mortem, quam num- 
quam imposuit velut de fide divina, neque verum Magisterium ordinarium, 
nullum valorem theologicum habet assensus quamvis communissimus qui in 
Ecclesia viguit hucusque, agitur enim de assensu pure humano, cui error sub- 
esse potest. Sic cl. A., qui, ut hanc affirmationem verisimiliorem reddat, exem- 
plum adducit assensus unanimis antiquorum fidelium circa relationem motus 
solis ad terram (?), Denique addit exemplum veritatis Conceptionis Immacu- 
latae B. V., circa quam vera evolutio in Ecclesia (theologis et christifidelibus) 
adfuit. Immo, opinio de morte B. V. in affirmatione peccati originalis ipsius 
initium habuit pro pluribus theologis. Concludit articulum proponendo difficul- 
tatem quae sequeretur, supposita morte B. V., sive dicamus resurrectionem 
statim post mortem sive post aliquod tempus, Plura, ni fallimur, quae in hoc 
articulo a cl. A. proferuntur in dubium vocari queunt ; immo forsan plures ra- 
tiones adductas, in «immortalistas» retorqueri possunt. Tantum notabimus ite- 
rum cum P. Balic (loc. cit.) incongruentiam in asserendo factum mortis (de 
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quo, ut omnes fatentur, datur hucusque. in Ecclesia assensus communissimus) 
non pertinere ad fidem neque ad theologiam. unde fide humana tantum cre- 
ditum est, et aliunde immortalitatem B. V. nexum strictissimum habere cum 
veritatibus dogmaticis et theologicis, praesertim cum Immaculata Conceptione, 
in qua, iuxta cl. implicite continetur. 


DIVUS THOMAS (P.), ann, 54, fasc. 4. | 

BARTOLOMEI, T. M., O, S. M.: Relazione dottrinale tra la Bolla «Munificen- 
tissimus Deus» e il pensiero del Sudrez sull’Assunzione di Maria Vergine, pp. 
334-358, 

Summarium articuli qui claritate eximia et amplissima fontium cognitione 
commendatur, his verbis ab ipso auctore proponitur: «Doctrina synthetice ex- 
posita Bullae ’’Munificentissimus Deus" Pii Papae XII, qua definitur Beatam 
V. Mariam corpore et anima fuisse in caelum assumptam notatisque argumen- 
tis quibus haec veritas ostenditur insistendo praesertim in ratione consortii 
Deiparae cum dilectissimo Filio suo, Auctor demonstrat parallelismo textuum 
iisdem argumentis usum fuisse Franciscum Suaresium, Doctorem eximium, 
qui proinde exstat maximus prateritae traditionis repraesentator et subsequentis 
praeco.» 


ESTUDIOS, 7 (1951) num. 21. 

Rossi, M. A., O. de M. : La bula dogmática «Munificentissimus Deus» y la 
muerte de la Santisima Virgen Maria, pp. 377-395. 

En conclusiones cl. A.: a) Bulla dogmatica non docet, nec multo minus 
definit utrum necne Maria mortua fuerit; b) Silentium absque dubio volunta- 
rium documenti pontificii, necnon rationes theologicae in ipsa bulla innixae, 
favent indirecte doctrinae immortalisticae ; unde c) qui mortem tenent nullo 
modo in bulla fundamentum possunt invenire suae opinionis ; d) Mors B. V. M: 
etiam nunc est factum non demonstratum, imo nec demonstrabile (nos lineam 
subducimus) e) Ratio theologica et fidei analogia exigere videntur pro B. V. 
donum immortalitatis, et denique f) Doctrina immortalitatis nonnullis testi- 
moniis a s. IV, praesertim S. Epiphanii innixa (etiam nos linea notamus), nos- 
tris diebus augmentum cognovit, quod legitime adhuc evolvi potest. Tantum 
ex nostro haec notata volumus ad has conclusiones: 1) Non videtur recte dic- 
tum : «El mismo D Balic, acérrimo defensor de la muerte de M. se ha visto 
obligado a reconocer que (los inmortalistas) tienen fundamento (para creer que 
su posición ha sido consolidada por la Bula)», cum Auctor bene sciat illum 
asserere quaestionem de morte post bullam mansisse in «statu quo». 2) Circa 
relationem inter privilegium Immaculatae Conceptionis et Assumptionem quae- 
rimus: cui competit onus probandi exemptionem B. V, a peccato, etiam ad 
exemptionem a morte extensam fuisse, cum aliunde sciamus non extendi ad 
exemptionem a dolore? Ergo conditio B. V. non fuit simpliciter eadem ac pro- 
toparentum conditio. Cl. A. hanc difficultatem effugere intendit asserendo si- 
militudinem inter B, V. et protoparentes extendi tantum ad «dona praecipua...» 
3) Interpretatio verborum bullae «no estuvo sujeta a la corrupción del sepul- 
cro, a la ley de permanecer en el sepulcro» quam A. facit non videtur plane 
perspicua ; forsitan magis obvia apparet illa quae mortem his verbis supponit. 
4) CI. A. non satis videtur perpendere factum indubitatum, nempe, persuasio- 
nem comunissimam in Ecclesia (etiam nunc) circa mortem B. V. Denique 
5) Circa processum seu evolutionem doctrinae de immortalitate M. non adest 
aequalitas seu similitudo ad evolutionem aliarum doctrinarum, v. gr., Im- 
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maculatae Conceptionis, cum probari nequeat in Ecclesia viguisse aliquando 
persuasionem communissimam. contrariam huic privilegio, sicut de assensu in 
mortem asseri debet. 


DELGADO Varera, Fr. J. M., O. de M.: Maternidad divina y santidad posi- 
tiva mariana en los mariólogos españoles de 1600 a 1650, pp. 429-482. 

Agitur in hac disquisitione historica de duobus praecipuis capitibus doctrinae 
mariologicae ab hispanis theologis primae medietatis s, XVII agitatis. Et qui- 
dem, primo exponuntur opiniones ipsorum de conceptu divinae Maternitatis 
sub duplici aspectu, dynamico nempe et relativo. Concludit ostendendo magnum 
in hoc capite progressum doctrinalem ab ipsis in Mariologiam inductum, prae- 
sertim a Saavedra, Ripalda et La Cerda. Inde exponuntur inquisitiones et opi- 
niones circa naturam sanctitatis B. V. M., quam notat fere ab omnibus sub 
luce veritatis Conceptionis Immaculatae contemplari. Iam vero, horum theo- 
logorum doctrina secundum duplicem praesuppositionem dispesci valet, prout 
nempe unitatem specificam absolutam gratiae admittant, vel e contra ipsius 
pluralitatem, unde provenire possunt gradus distincti secundum relationem Ma- 
ternitatis divinae ad sanctitatem, Et quidem, haec esset novitas a nonnullis 
theologis hispanis allata, praesertim a Ripalda et Saavedra, Conclusio: theo- 
logi hispani prioris partis saeculi XVII magna profunditate, quandoque etiam 
nimia subtilitate, magni momenti quaestiones mariologicas, quae adhuc hodie 
agitantur, pertractarunt, 


ESTUDIOS ECLESIASTICOS, 26 (1952), n. 102. 

Quera, M., S. I.: Un libro sobre la inmortalidad de Maria, pp. 365-378. 

Agitur in hoc articulo de libro recens scripto a P. T. Gallus, La Madonna 
Assunta, Romae, 1951. Post laudatam auctoris eruditionem, praesertim circa 
quaestiones quae B. Virginis Assumptionem attingunt, crisim facit opinionis 
A. necnon argumentorum ab ipso prolatorum in favorem immortalitatis ipsius 
B. V. Negat primo factum ab A. assertum, in quaestione de morte B. V. hinc 
inveniri affirmationem hucusque communissimam theologorum, illinc silen- 
tium et indifferentia Magisterii ecclesiastici, quo fieret ut opinio illa commu- 
nissima nullum verum: theologicum valorem haberet. Immo contendit P. Que- 
ra dari verum Magisterium sive Pastorum sive ipsius Summi Pontificis in Bulla 
«Munificentissimus», nonnulla huiusce verba adducens quibus non solum mens 
aliorum (ut communiter asserunt), sed etiam propria mens Pontificis pandere- 
tur. Inde circa originem persuasionis communis de morte B. V., reiicitur asser- 
tio cl. A., eamdem nempe esse errorem communem (utique historicum, nullo 
modo theologicum) ex mera praesumptione, ob similitudinem scilicet. cum 
Christo, immo in plurimis theologis saec. XII-XIV, ob assertum peccatum ori- 
ginale in B, V. (unde ageretur de errore historico in haeresi fundato...). Nihil 
probat factum, quod praecise post definitionem sollemnem Immaculatae Con- 
ceptionis opinio de immortalitate B. V. in nonnullis theologis resurgeret, nam 
hoc factum etiam alio modo explicari potest. Inde gressus facit P. Quera ad 
refellenda argumenta in favorem immortalitatis de facto adducta, nempe ex 
Protoevangelio, quasi ex ipso probaretur, gratiam Mariae a Christo collatam 
fuisse iustitiae originalis, quae immortalitatem includeret, quod communiter a 
theolosis non admittitur. Nec magis probat argumentum ex interpretatione, 
etiam mariologica, Apocalypsis XII, 1 ss. Immo neque ex privilegio Immacu- 
latae Conceptionis, utpote quod nec secum ferat impassibilitatem, a nemine 
assertam. Non ex officio Corredemptricis, cui potius mors videatur consenta- 
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nea, a qua postea, ad Filii similitudinem, triumphare debebat. Denique, nec 
magis valet parallelismus Christi-Adae ex una parte, Mariae-Evae ex alia; 
nam omnino diversa est ratio immortalitatis de iure in Christo. Ad modum con- 
clusionis P. O. enigmata seu difficultates proponit quae ex affirmata immorta- 
litate de facto B. V. enascerentur, nempe ` quid est quod (supposita translatio- 
ne B. V. M. corpore et anima in caelum) neque S, loannes Ap., cui ab ipso 
Christo est demandata cura suae sanctissimae Matris (quod officium nihil est 
dubium quin fidelissime toto tempore vitae terrestris B. V. M. adimpleverit), 
nec antiqua traditio de miro hoc facto verbum nobis reliquerint? Praesertim 
cum in ipsa S. Scriptura de casibus similibus Henoch et Eliae expressa mentio 
fiat? 


Lear, J.: La Hora de Jesús, la Hora de su Madre, pp. 147-168. 

Huius articuli auctor argumentum P. Braun (cf, EPHEM. Marıor. 2 (1952), 
p. 85 ss.) retractans eiusque vestigia fere premens, statuit: a) horam de qua 
heic esse horam passionis et glorificationis lesu, uti iam in antiqua traditione 
videre est, (Etiam IRENAEUS, Haer. III, 16, 7 adduci potuisset.) 

b) Verba lesu ad matrem «quid mihi et tibi mulier?» abs dubio negatio- 
nem seu repulsam indicare, sed relate ad interventionem illa occasione in ope- 
re messianico. 

c) Implicite illis verbis praesignificabatur Mariam tandem aliquando huius- 
modi interventionem habituram esse, scilicet in hora Filii sui, in hora Calva- 
riae, cum ab ipso Filio Mater cunctorum credentium proclamata fuit. Hinc 
inter utramque scenam, Canae et Calvariae, intima conexio ; hinc hora Mariae 
ipsa Iesu hora. Symbolismus conversionis aquae in vinum ad transformationem 
spiritualem a Iesu peragendam refertur, in qua, sicut in illa conversione, Maria 
suas partes habebit, cooperando ad gloriam Patris, ad glorificationem Filii, ad 
effusionem Spiritus Sancti, ad fidem et vitam aeternam credentium. 


GEIST UND LEBEN, 24 (1951). 

Wurr, Friedrich, S. J.: Das Rosenkranzgebet, 321-326. 

GEISELMANN, Josef Rupert, Dr.: Die betende Kirche und das Dogma der 
leiblichen Aufnahme Mariens in dem Himmel, 356-380. 

In hoc articulo Patris Geiselmann, ut apparet ex titulo, examini subicitur 
applicatio Dogmati assumptionistico, noti effati liturgici : «lex orandi lex cre- 
dendi». Admisso eius valore dogmatico non tantum ab intrinseco, sed potissi- 
mum vi interpretationis Summorum Pontificum auctor animo lectoris advertit 
tale principium specialibus affici difficultatibus dum sermo est de eius ad 
novum Dogma aptatione, causa praesertim variarum historicarum vicisitudi- 
num ipsiusmet festivitatis nempe : a) in textu Missae; b) in Breviario, maxi- 
me ex oratione «veneranda» et diversitate lectionum nam dum aliqui eis ute- 
bantur Ps. Hieronymi, alii e contra eas legebant Ps. Augustini (quod valet etiam 
si agatur de breviariis particularibus et non solum de romano). 

Nihil tamen obstantibus his divergentiis auctor, si bene consideretur mo- 
mentum effati quoad celebrationem festi Assumptionis, ei in casu verum valo- 
rem probativum concesit. Ceterum totus hic labor solidus est vereque criticus. 


GLORIA DEI, 5 (1950-1951). 

KOEPGEN, G.: Das Dogma von der Himmelfahrt Mariens in ökumenischen 
Sicht, 1-9. 

In praesenti articulo sensus et aestimatio de proclamatione dogmatis apud 


460 


EPHEMERIDUM MARIOLOGICUS PROSPECTUS 


protestantes, in Germania praesertim, exponitur. Ut K. ait, multiplicem animi 
inquietem res gesta attulit apud populi biblicae inquisitionis et historicae crisis 
gentes, adhuc et apud catholicos. Non dessunt protestantes qui affirmare ausi 
sint Catholicismum defecisse Assumptionis definitionis causà, quatenus cen- 
trum non amplius in persona Christi ponitur, ideoque nullatenus christianismus 
vocari potest. 

Exponit postea K. fundamenta dogmatis, quae alia non sunt nisi Magiste- 
rium Ecclesiae et sensus unanimis fidelium. Pro K. nec S. Scriptura nec Tra- 
ditio scripta argumentum ad hoc vincens adferunt, Videamus summatim punc- 
ta ab ipso in compendium reducta : 
| 1) Historica figura Dei Genitricis in S. Scriptura nihil differt in ejus femi- 
| nitate ab aliis mulieribus pie Jesum sequentibus. 

2) Dogmatica figura Mariae habet certo fundamentum in S. Scriptura, ta- 
men nos potest hauriri ex critica expositione textus, Eodem modo quo nec 
aliud quodcumque dogma potest absque possibilitate erroris a Scriptura deduci 
sine Magisterio Ecclesiae. Fidei pertinet accipere dogmata ; et fides habet fun- 
damentum in se ipsa quia non exsurgit vi textuum biblicorum, nec vi miracu- 
lorum Christi aut Magisterii Ecclesiae, sed actus fidei est plane liber. Lumine 
tamen personalis fidei, homo accipit et Scripturam et Magisterium Ecclesiae 
et dogmata universim, speciatim vero mariana. 
| 3) Dogmata accipiuntur vel rejiciuntur connexive seu totaliter. Sensu ca- 
ret de aliquo particulari dogmate disputare cum totum connexive accipitur. 

4) Omnia mariana dogmata a divina maternitate procedunt, ideoque om- 
nia cum ea concordari debent, Tunc mariologia christocentrica fit. 

5) Assumptionis dogma ostendit christianismum religionem existentialem 
esse, scilicet, non merum systema propositionum et praeceptorum. Nam prop- 
ter existentiam Mariae ut Dei Genitricis factum est, quod Deus eam in sum- 
mitate creationis posuerit. 

6) Corpus non est aliquid mere permissive admissum «zugelassen» ad beati- 
tudinem, sed unitas «tou ego» in corpore et anima habetur ut praesuppositum 
visionis beatificae. 

Hae considerationes non sunt, certo certius, demonstratio quaedam dogma- 
| tis, sed tantum volunt inter diversos mentium status intelligentiam quaerere. 
Tamen, ut nobis videtur, irenismi voluntas nimis imminuit vigorem funda- 
mentorum proximorum Assumptionis dogmatis, 


EE 


| 
| 
| 
LUMEN (Supplementum culturale ephemeridis SURGE, Seminarii Victoriae), 
I (1952), num. 1. 
| MANZANA, J.: Los Protestantes ante el dogma de la Asunción, pp. 52-63. 
| A. percurrit manifestationes Protestantium in variis nationibus: Anglia, 
Germania, Gallia, Austria, cet., quorum omnium positionem coram novo dog- 
mate, valde homogeneam, sic paucis comprehendit: Ratio ultima oppositionis 
in definitionem dogmaticam Assumptionis sistit in eo quod reiiciunt infallibili- 
tatem Romani Pontificis, unde potius in refellenda ratione dogmatis. In specie 
duplex adest quaestio imperans eorum positionem adversus catholicam doctri- 
nam et efformans nucleum totius doctrinae protestanticae nempe: primum ne- 
| gatio qualiscumque criterii revelationis praeter S. Scripturam, seu negatio va- 
loris divinae Traditionis, praesertim sub forma Magisterii Summi Pontificis sol- 
lemniter definientis; secundo, negatio talis cooperationis hominis ad operam 
Dei in salute ut ille habere possit propria merita quin Christi merito detraha- 
tur. Aliae obiectiones includuntur: Ecclesia Romana accusatur de defectu 


461 


EPHEMERIDUM MARIOLOGICUS PROSPECTUS 

A A AAA A A A cente cene 
rigoris in investigatione fontium Revelationis, cuius loco sistit suam propriam 
auctoritatem, dogmata christifidelibus imponendo ut credenda. Inde criminatur 
de evolutione abnormi quam intra romanam Ecclesiam obtinuit doctrina et pie-- 
tas mariana, non sine praeiudicio Christi, unici Mediatoris. Tandem aliquando 
solent affirmare definitionem Asumptionis obstare motui «oecumenico» seu ec- 
clesiarum unioni. 


LUMEN, num. 2. : 

Manzana, J.: Los orientales separados ante el dogma de la Asunción, 
pp. 152-158. : 

Agitur de tribus orientalibus communitatibus religiosis, nestorianis nempe, 
monophysitis necnon byzantinis, Sequentes conclusiones offert : Dum christiani 
nestoriani veritatem Assumptionis Virginis in caelum plane videntur admittere, 
quod idem de monophysitis dicendum quoad veritatem intrinsecam et cathego- 
riam dogmaticam, haec de byzantinis accipe: a) Communiter repellitur defini- 
tio Assumptionis prout definitio dogmatica, eo quod talis definitio solum à Con- 
cilio Oecumenico, totius Ecclesiae repraesentanti, fieri valeat; b) quoad quaes-. 
tionem definibilitatis: 1) Graeca ecclesia praesertim rotunde negat, eo quod 
deficiat, ea opinante, qualiscumque basis pro ipsa in S. Scriptura vel in Traditio- | 
ne divino-apostolica ; 2) insuper Assumptio non ingreditur doctrinam Trinita- 
riam nec Christologicam, denique 3) cum Traditio semper manere debeat velut 
aliquid fluens et vivens, non opus est ulla definitione dogmatica nisi adsit aliqua 
contraria haeresis ; c) Tamen generatim ut certa habetur veritas ipsa corporeae 
Assumptionis B. V., innixi praesertim in antiqua sollemnitate liturgica vocata 
Koimesis vel Metastasis Mariae, Tantummodo, ut videtur, nonnulli athenienses 
theologi ausi sunt corpoream Assumptionem ab obiecto sollemnitatis exclu- 
dere, huiusmodi expressiones velut meras poeticas figuras accipientes, unde fac- 
tum ipsum seu veritatem Assumptionis in dubium vocant vel etiam reiiciunt. 
Iamvero, vera et ultima ratio harum negationum quaerenda est in animadver- 
sione seu oppositione relate ad Primatum Pontificis Romani, quod in definitio- 
ne ipsa dogmatica necessario includitur. - 

Quoad ecclesiam copticam separatam Aegypti notandum : in quadam «Ex- 
positione ortodoxae doctrinae circa B. Virginem» asserunt suam solam eccle- 
siam viam rectam sequi, Dum enim Protestantes veritatem Assumptionis reii- 
ciunt et Catholici praetendunt «Mariam in caelum translatam fuisse quin mor- 
tem subiret, nos fide tenemus id quod a Traditione asseritur, nempe, Mariam 
post mortem in caelum Assumptam, quod et ab Apostolis traditum... Haec est 
nostra doctrina orthodoxa». 


MARIA EINSIEDELN, ann. 56 (1951). 

Kemmer, A.: Mariä Himmelfahrt, pp. 72-76. 

Occasione definitionis dogmaticae Assumptionis, Pr. protestans Fritz Blanke 
imputationes quasdam in Helvetia publicas fecit contra catholicos. Hae prae- 
cipuae sunt: cultus marianus est divinizatio quaedam maternitatis; ortum ha- 
bet in pietate christiana a Biblia deviata ; ita «quaternitas» in Deo introducitur. 
Quibus respondet K. eas rejiciendo : nam cultus marianus habet fundamentum 
in S. Scriptura (Lc. 1, 42); quod etiam sentit theologus evang. H. Asmussen 
in ejus opere Maria, die Mutter Gottes (Stuttgart, 1950) ; et cultus martyrum, 
qui prior mariano fuit (s. II), nulla est divinizatio. In specie dogma Assump- 
tionis probat: ex testimonio apocryphorum, SS. Patrum, ex consensu fidelium 
et ex Magisterio universali Ecclesiae (98,2 % episcoporum). Nec inficit univer- 
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salitati consensus fidelium et magisterii ordinarii episcoporum, quod protestan- 
tes Assumptionem non credant, cum ipsi etiam alia dogmata aperte in S. Scrip- 
tura contenta negant, nam ut ait Asmussen : «Nostra critica adversus fratres 
nostros Romanos sat debilis est, cum nos quaedam essentialia «momenta» tes- 
timonii biblici omissa fecimus» (o. c., p. 52). Denique cultus marianus nullam 
introduxit quaternitatem in Deo, quia non agitur de cultu latriae. 


MARIANUM, XIV (1952), fasc, I. 

Purus, G.: Sommes-nous entrés dans une phase mariologique ? Les publi- 
cations mariales de 1948 à 1951, pp. 1-48. 

Secundum Protestantes Ecclesia Catholica intrasset in phasim mariologi- 
cam. De facto, pro reditu ad fontes, pro vitalitate religiosa et pro realismo 
historico salutis, mariologia est magni momenti. 

Considerantur in primis opera generalia mariologiae, etiam quaestiones de 
introductione, bibliographiae et expositiones exegeticae. Deinde ubi de gratia Ma- 
tris Dei auctores recentiores insistunt in relationibus personalibus Mariae cum 
Verbo (Manteau-Bonamy) et Maternitatem reponunt in ambitu mysterii Trini- 
tatis (Alonso). 

+ Doctrinam de Corredemptione mariali positivam exponunt prae aliis PP. Ca- 
rol et Dillenschneider. Expositio speculativa Köster laborat distinctione nimis 
simplificata inter partes redemptionis activam in Christo, passivam in Maria. 

Circa Assumpionem exponitur in primis contra dubitantes recta methodus 
investigationis. Deinde analyzatur Bulla definitionis et examini subiiciuntur ar- 
gumenta ex traditione, praesertim secundum articulos Capelle et librum Qua- 
drio de Pseudo-Augustino. Mors B. Virginis ad definitionem non pertinet. Ac- 
cedit documentatio de reactione apud acatholicos. 

In conclusione asseritur plene agnoscendum esse locum a Deo Mariae in 
mysterio salutis concessum, eique respondendum esse per cultum B. Virginis 
in Communione sanctorum Christi. 


Capot, J. B., O. F. M. : Our Lady's Corredemption in the marian Littera- 
ture of Nineteenth Century America, pp. 49-63. 

Excutit auctor in hoc articulo testimonia de Corredemptione mariana apud 
quosdam scriptores americanos saeculi elapsi. Detegit influxum bullae «Inef- 
fabilis Deus» necnon documentorum Leonis XIII in quibus B. V. cooperatio 
ad opus salvificum diversimode declaratur. Apud plerosque auctores citatos evi- 
denter agitur de quadam cooperatione formali et quidem proxima seu directa 
ad ipsam Redemptionem et non tantum ad gratiarum applicationem. Inter hos 
eminet proculdubio cl. J. De Concilio cuius doctrina nostris diebus formulata 
crederetur. Quidam ut Paquet et Quigley cooperationem immediatam quidem 
reiiciunt sed eam non intellegunt eodem sensu ac nos. Admittunt tamen coopera- 
tionem proximam quae, apud nos, idem fere dicit ac cooperatio immediata. 


Corr, G. M., O. S. M : The Assumption of Our Lady and the Church of 
England, pp. 64-73. 

Cl. A. agit de responsione seu reactione ecclesiae Anglicanae ad definitio- 
nem dogmaticam Assumptionis. Asserit ipsam responsionem esse publice nega- 
tivam, privatim vero apud plerosque affirmativam seu saltem benevolam. Ra- 
_tionem explicat huius differentiae. Concludit asserendo ipsam definitionem pon- 
tificiam salubriter egisse super anglicanos, horum mentes dirigendo in privi- 
legia B. V. Mariae necnon in auctoritatem doctrinalem Romanae Ecclesiae. 
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Juce, M., A. A.: Le dogme de l'Assomption et le chapitre XII de l’Apoca- 
lypse, pp. 74-80. 

Insistit cl. A. in interpretatione assumptionistica huius textus S. Scripturae. 
Argumenta iam prolata recordatur et difficultates oppositas intendit solvere. 
In Ap. XII non describitur «spiritus separatus glorificatus», sed Mulier, quae 
ut Regina gloriosa apparet (tamen volumus animadvertere hic agi, ut cl. A, bene 
noscit, de metaphora, pluries in V. T. usitata, qua Ecclesia sub figura B. V. 
profertur). Asserit non haberi hoc loco revelatio explicita, sed aequivalens «ut 
innuatur hanc Mulierem idealem, Mariam, figuram Ecclesiae, esse in caelo et 
anima et corpore» (p. 77). Confirmatur ex Liturgia, praesertim ex introitu no- 
vae Missae in festo Assumptionis, ubi probabiliter noster textus adhibetur sensu 
litterali, nec tantum accommodato. In bulla denique «Munificentissimus Deus» 
locus singularis reservari videtur Ap. XII (ut nos etiam notavimus apud EsTu- 
pios Bisricos, 1951, 162 s.) imo plures Doctores et exegetae etiam recentio- 
res, afferri possunt in favorem interpretationis assumptionisticae. Concludit 
cl. A. asserendo : «Minime dubitamus quin hoc testimonium Ioannis evangelis- 
tae in proximum habeatur velut magnum argumentum scripturisticum dog- 
matis recens definiti.» Quod etiam nos autumamus. 


KEANE, J. M., O. S. M.: The mariology of Chesterton’s poetry, pp. 80-109. 

CI. A. credit Chesterton fuisse unum e scriptoribus optimis in litteratura 
mariana hodierna. Ipsum nempe vere mariologiam cognovisse et de ea modo 
pulcherrimo scripsisse, 


PALESTRA DEL CLERO, ann. 31 (1952), fasc. 5. 

RoscHINI, P. G., O. S, M. : Il titolo mariano di «Nuova Eva» e i suoi fon- 
damenti biblici, pp. 215-217. 

MaNcINI, Sac. Argeo: Appunti di Mariologia, pp. 217-221. 


PERFICE MUNUS, ann, 27 (1952) 
BERTETTO, Sac. Domenico, S. D. B.: La partecipazione di Maria SS. al sa- 
crificio e al sacerdozio di Gesù, pp. 74-81. 


REVISTA ECLESIASTICA BRASILEIRA, 11 (1951). 

KLOPPENBURG, B., O. F. M.: O novo dogma da Assungäo, pp. 564-595. 

CI. A. analysin bullae definitionis accuratum satis peragit. Verum concep- 
tum Traditionis dogmaticae evolvit, duo momenta in eo discernens, quae vocat 
horizontale (fides totius Ecclesiae in puncto aliquo temporis) et verticale (fides 
quae sine interruptione adfuit in aliquibus saltem membris nobilibus seu re- 
praesentativis eiusdem Ecclesiae). Secundum momentum Traditionis, seu ver- 
ticale, satis difficile est comprobari, nec in dogmate Assumptionis facile appa- 
ret. Sed sufficit ut detur Traditio viva, ut dicitur. Hanc effert quidem docu- 
mentum Pontificis de quo agimus. Quoad argumentum scripturisticum, nunc 
roboratus manet sensus mariologicus Protoevangelii. Quoad quaestionem de 
morte B. V, M. asserit cl. A. bullam ex industria in quamdam obscuritatem re- 
linquere, quod tamen, addit, vix consequitur. Quo non obstante, prosequitur A., 
modus agendi bullae favet quodammodo positioni defendentium immortalitatem 
B. V. M., eo quod videatur loqui nolle de morte, nec verbum contra immorta- 
listas proferat, Nec factum mortis aliunde historice probatum manet hucusque 
(iuxta cl. A.). Ex rationibus theologicis, praesertim ex dogmate Immaculatae 
Conceptionis, Auctor inclinari videtur in immortalitatem, saltem de iure, B, Vir- 
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ginis. Iuxta ipsum sola ratio Corredemptionis (si tamen admittatur) militare 
videtur in favorem mortis. Denique, quoad opportunitatem definitionis dogma- 
tis Assumptionis, quamquam in praesenti nullus error contrarius adfuerit (quod 
nonnulli christiani separati definitioni obiiciunt velut rationem invaliditatis ip- 
sius!), adsunt tamen perplures convenientiae : definitio est hymnus laudis in 
honorem Matris et Reginae, roborat nostram spem regnum caelestem adipis- 
cendi, est velut magnus clamor humanitatis in magno periculo constitutae, 
caelestem versus potentissimam nostram Adiutricem. 


THEOLOGISCH-PRAKTISCHE QUARTALSCHRIFT, 99 (1951). 
Er, Dr. Otto: Geschichtliches über das Rosenkranzgebet, pp. 310-334. 


In prima parte huius vestigationis habebis historicam synthesim originum 
et evolutionis Sancti Marialis Rosarii cum omnibus suis elementis. Totus arti- 
culus, licet eius notitiae sint generatim fere eaedem quae exponuntur in re- 
centi opere cl. William, iam edito dum Otto suum articulum conficiebat ; mo- 
mento non caret imo precisiorem criticam offert : ad examen etenim vocat varias 
acceptiones seu definitiones nominis rosarii, usquedum tandem aliquando deve- 
nitur ad significandam praxim seu devotionem omnibus notam, influxu praesertim 
piarum legendarum quibus divulgabatur singulam Ave Maria, singulam effor- 
mare rosam quibus demum collectis numero quinquaginta aut centum quin- 
quaginta pulchrum «Rosenkranz» concinnabatur qua Domina idest Maria coro- 
nabatur Regina: exinde Rosarium subintrat relinquens in umbra primitivum 
«Psalterium Mariae». 


Rosarium, qua instrumentum, fuit inde ab initio mere practicum, deinde sa- 
crum devenit ex indulgentiis quibus ditatum est ubertim. 


Ingeniosi pariter sunt modi seu varietas coronarum : primum apparent quae- 
dam catenulae, deinde cordulae cum nodis seriatim dispositis vel interiectis 
ossibus seu granis fructuum quibus ennumerabantur praeces recitandae, Ave- 
Maria sl. constituentes elementum formale supplicationis. 

Sanctus Dominicus propagator exstitit praxis 150 Ave per decadas distinc- 
tarum, interiecta decies et quinquies oratione Dominicali ; mysteria vero in- 
troducta fuerunt ab eius discipulo Alano et quidem post bis centum annorum a 
S. Dominico (1428-1475), eodem ordine ac habentur hodie gaudiosa, dolorosa, 
gloriosa vitam Jesu et Mariae meditandi causa, Alanus quandoque dixit ea in- 
ducta fuisse a Sancto Dominico et exinde exorta confusio. 

His elementis quae dici possunt essentialia Rosarii adiuncta sunt, decursu 
temporis alia mere accidentalia nempe : doxologia, actus virtum theologicarum, 
professio fidei aliaeque preces, 

Adiunguntur in fine huius articuli notulae circa archiconfraternitates Rosa- 
rii fundatas non a S. Dominico sed ab Alano; et circa Festum liturgicum. 


THEOLOGY DIGEST, Condensations of carefully selected articles. Publ. by 
St. Mary's College, St. Marys, Kansas, 1952, 48 pp. 


VIE SPIRITUELLE (LA), Supplément, fasc. febr. 1952, 


F. Quiévreux : La maternité spirituelle de la Mère de Jésus dans Saint Jean 
| pp. 101-134. 


Sobrietate evangeliorum. circa facta B. Virginis non obstante, huius articuli 
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auctor ostendere intendit locum veri momenti quem in IV evangelio Iesu ma- 
ter tenet, ad easdem perveniendo conclusiones ad quas nuper P. Braun perve- 
nerat. (Cf. EPHEM. Marıor. II (1952), p. 85 ss.) 

In primis de nuptiis Canae (Io. II, 1 ss.) agitur, Harum relationis symbo- 
lismus quaeritur et interpretatur iuxta has conclusiones: a) Apostolus initio 
sui evangelii ad narrationis genesiacae dies septem alludit. b) Creationis diei 
septimo respondet in IV evangelio narratio de nuptiis Canae, quae simul narra- 
tionem de tentatione Iesu apud Synopticos repraesentat. Hinc in responsione 
Iesu ad matrem implicite continetur daemonis repulsa. c) Aquae in vinum con- 
versio est signum quo indicatur mutatio purificationis ritualis Iudaeroum in 
purificationem spiritualem per sanguinem Iesu faciendam. d) Nuptiarum vinum 
vinum eucharisticum significat. e) Iesu praesentia in nuptiis corporalibus ideo 
notatur, quia Ipse erat qui nuptias divinas celebraturus venerat. 

Deinde paulo diffusius de scena Calvariae (Io. XIX, 25-27) auctor agit. Prae- 
missis et admissis Patris Braun conclusionibus, auctor eas alia via probare cona- 
tur: scilicet lege symmetriae et numerorum symbolismi quam credit Iohannem 
secutum fuisse. Ea lex est ut quaedam vocabula specialis momenti et significa- 
tionis, uti «mater», «mulier», «filius», etc, numero determinato (7-11-30) et sym- 
bolico repetantur symmetrice disposita ita ut auctor talis artificii conscius ali- 
quid occultum et mysteriosum significare intendat. Hanc legem si applicamus 
ad textum Io. XIX, 27, videbimus vocabula «mulier» et «filius» de aliqua mater- 
nitate divina vel spirituali non de naturali aut adoptiva intelligi debere. 

Post huius articuli lectionem non unus conclusiones admittet et artificium 
mirabitur ; at rationes efficaces sub aspectu exegetico in eo contineri multi iure 
abnuent. Lector tamen catholicus gaudere debet auctorem protestantem ita tex- 
tum evangelicum explicare ut tale marianum privilegium scripturistice refulgeat. 
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L'Ausiliatrice nel domma e nel culto. Relazioni presentate al Con- 
gresso Mariologico Internazionale (Roma, 1950). Società Edi- 
trice Internazionale, Corso Regina Margherita 176, Torino, 1950 ; 
pg. 160, 17 x 24,50 cms. L. 350. 


Nel presente volume si raccolgono 
gli studi presentati dalla sezione Sale- 
siana al Congresso Mariologico-maria- 
no Internazionale di Roma (1950), i 
quali essendo svariati sono tanto inti- 
mamente collegati fra di loro da for- 
mare una ricca e completa monogra- 
fia intorno alla Vergine Ausiliatrice. 
Basterebbe leggerne i titoli per avere 
un’idea del loro indiscusso valore. 

Meritano però particolare rilievo gli 
articoli dei PP. Bertetto e Boccardo. 
Ji primo esamina ampiamente il sen- 
so dogmatico del titolo mariano Auxi- 
lium Christianorum ; la sua principale 
caratteristica, ossia il rifflesso sociale 
che ha sopra tutta la Comunità cris- 
tiana e sopra Colui che ne è il Capo 
visibile, il Papa. L’idea appare netta 
rischiarata dalla luce della storia, della 
liturgia, del magistero dei Romani 
Pontefici e di S. Giovanni Bosco Apos- 


toli della Ausiliatrice e della sua de- 
vozione. 

Il Boccardo poi analizza il pensiero 
e l’azione del Fondatore della Pia So- 
cietà Salesiana studiandone : 1) la ge- 
nesi e le caratteristiche della sua spe- 
ciale devozione ; 2) i suoi fondamenti 
vale dire: significato teologico della 
medesima in ragione della sua intima 
connessione coi principali dogmi e pri- 
vilegi mariani, maternità divina, ma- 
ternità spirituale, potenza d’interces- 
sione confermata dalla storia di 18 se- 
coli; 3) la caratteristica della mariolo- 
gia di D. Bosco ; essa rispecchia l’in- 
confondibile sua personalità. 

Chiude lo studio una rassegna delle 
innumerevoli opere con le quali i Sa- 
lesiani fedeli allo spirito del loro Pa- 
dre hanno resa questa devozione «ve- 
ramente cattolica ed universale». 


Or CHIC SM. ABE 


SOUBIGOU, L.: Le chant de Marie et le chant de l’Eglise (en marge 
du Cantique des Cantiques). Rayons, pg. 56, 15 x 24; An- 


gers, janvier, 1951. 


luxta cl. A, interpretationem, Ct. 
est «laus amoris idealis inter sponsos 
matrimonio iunctos, sub aspectu reli- 
gioso considerati, ubi per modum pa- 
rabolae exprimitur dilectio mutua Is- 
raelem inter et Deum». Tamen, sub 
luce Novi Testamenti («selon une pers- 
pective néo-testamentaire»), apparet 
etiam ut verus sensus scripturisticus 
interpretatio de amore mutuo Christi 
et Ecclesiae. Adaptatio ad B. Virgi- 
nem, satis frequens in sacra liturgia, 
fundari videtur in S. Scriptura, ubi 
aliquando Ecclesia sub specie B. V. 
depingitur: Apoc. 12, 1 ss. ; Io. 2, 1- 
11; 19, 25-27. Tamen A. concludit : 


e 


non videtur hanc adaptationem ma- 
riologicam cum certitudine intra sen- 
sum inspiratum Ct, includi posse. Ta- 
men, prout est notum, maior pars ca- 
tholicorum exegetarum, etiam recen- 
tiorum, asserunt cum Traditione sen- 
sum vere scripturisticum, saltem quo- 
rumdam versuum Ct., quod usui li- 
turgico valde congruit. Cl. A. singulis 
partibus sive «canticis» praemittit gal- 
licam versionem textus originalis, ana- 
lysim necnon explicationem exegeti- 
cam satis accuratan singuli cuiusque 
versiculi. Inde, non sine pulchritudi- 
ne et unctione spirituali, sub forma 
«elevationum» sive ecclesiologicae sive 
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marianae, e textu sacro per accommo- 
dationem deducit nonnulla capita doc- 


trinae sive dogmaticae sive mysticae. 


DE BUSSIERES, T.: 


Opusculum utile ducimus pro vita spi- 
rituali mariana animarum. 
A. Rıvera, C, M. F. 


Conversión de María Alfonso Ratisbonne. 


Relato auténtico, seguido de la carta del Sr. M. A. Ratisbonne 


al Sr. 


Dufriche-Desgenettes. 
11 x 16; Barcelona, Ed. Balmes, 


Trad. por E. Darvas. 


141 pg. 
1951. 


Conmovedor relato del judío convertido por la aparición de la Virgen de la 
Medalla milagrosa, que tanto bien ha hecho a muchas almas. 


Du Manor Hubert, S. I.: 


AARI 


Maria. Etudes sur la sainte Vierge. 


Tome II, 1.010 pg. 24 x 16. Edit. Beauchesne (rue de Rennes, 


117), Paris, 1952. 


Hace dos años y medio aparecía el 
primer volumen de esta grandiosa en- 
ciclopedia mariana ; el volumen segun- 
do, que ahora llega a nuestras manos, 
nos dice que a los directores de la obra 
no falta ni amplia visión ni denodado 
esfuerzo. 

Para los lectores de EPHEMERIDES 
MARIOLOGICAE que no lo conozcan re- 
cordaremos los cuatro libros en que 
se divide el primer tomo: 1.° María 
en la Sagrada Escritura y en la Tra- 
dición. 2.° María en la liturgia. 3.° Ma- 
ría en el dogma y en la teología. 4.° 
María en la espiritualidad y el apos- 
tolado. 

El tomo segundo nos presenta a Ma- 
ría en las letras y en las artes (li- 
bro 5.°) y la historia del culto y espi- 
ritualidad mariana desde la alta Edad 
Media hasta la Escuela Beruliana (pri- 
mera parte: del libro 6.°). El tema es 
tan amplio que, en una página de re- 
censión bibliográfica, es imposible ana- 
lizar críticamente todos los estudios. 
Ciñámonos a exponer el contenido del 
volumen y la impresión general. 

El libro 5.° consagra dos estudios a 
la Virgen en la literatura francesa : en 
la Edad Media (Cohen) y hasta nues- 
tros días (Garreau). Después, en sen- 
dos artículos, se estudia a la Virgen en 
las literaturas alemana (Lorson), ingle- 
sa (Martindale), española (N. Pérez), 
húngara (Csavossi), italiana (Mondro- 
ne), belga (Van Mierlo), polaca (Ro- 
sinka), portuguesa (Dulce Leao), ru- 
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mana (Taillez), canadiense (Brien), co- 
lombiana (Pacheco). 

Seguidamente se nos propone a la 
Virgen en el arte gregoriano (Gajard) 
y un esbozo de historia de música ma- 


riana (Dufourcq). Varios especialistas. 


nos hablan de los tipos iconográficos 
de la Virgen en el arte bizantino (Vlo- 
berg), de la iconografía rusa (Rouet 
de Journel) y de la iconografía ma- 
riana en Occidente (el mismo Vlo- 
berg). 

El libro 6.° contiene la historia de la 
espiritualidad mariana en las grandes 
órdenes religiosas y en algunos autores 
destacados. Demos también ahora es- 
cuetamente los temas estudiados con 
el nombre de los autores respectivos : 


devoción y vida mariana en el mona- 


quismo benedictino (Leclercq), en el 
Cister (Auniord y Thomas), entre los 
cartujos (Gourdel), en-la familia agus- 
tiniana (Sage), entre los premonstra- 
tenses (Reuviaux), en la orden de la 
Merced (Delgado-Varela), en la or- 
den de Predicadores (Duval), en las di- 
versas familias franciscanas (de Dieu), 
entre los carmelitas (Eliseo de la Na- 
tividad), entre los servitas (Roschini), 
en los cruciferos (Vinken), entre los clé- 
rigos regulares y escolapios (Ferraro- 
ni y Picanyol) y en la Compañía de 
Jesús (Villaret). Además, estudian la 
doctrina mariana de Gerson (Combes), 
la devoción y sistema mariolögico de 
Suárez (Aldama) y la mariología de 
San Francisco de Sales (Vincent). 


BIBLIOGRAPHIA 


Ya se adivina que los estudios de la 
segunda parte del volumen están es- 
critos por miembros de las Ordenes 
cuyo marianismo se propone. De los 
dieciocho estudios de la parte primera, 
nueve están firmados por Padres Je- 
suitas, constituyendo la enciclopedia 
un nuevo monumento de la devoción 
de la Compañía a la Virgen nuestra 
Señora. ; 

'Tal es la vista panorámica del libro. 
Pormenorizar sus grandes méritos y 
sus. posibles lagunas sería tarea dema- 
siado larga para esta sección, como ya 
hemos indicado. Pero en justicia, he- 
mos de rendir a la obra el tributo de 
nuestra alabanza y aplauso. 

Los franceses, como pocos, saben 
trabajar en equipo; a esa buena cua- 
lidad debemos la serie de diccionarios 
editados por el Instituto Católico de 
París y debemos esta magnífica enci- 
clopedia dirigida por el DP Du Manoir, 
profesor del mismo Instituto. 

En el caso presente, la Dirección ha 
tenido el buen acuerdo de buscar plu- 
mas extranjeras para varios estudios 
(de entre los espafioles recordamos a 
los PP. Delgado y Vázquez, merceda- 
rios, y a los PP. Pérez y Aldama, de 
la Compafiía); lo cual nos revela el 
afán con que la Dirección ha querido 
darnos una obra objetiva y completa. 

En su conjunto, pues, el volumen es 
magnífico y de él se beneficiarán, en 
mayor o menor grado, la teología, la 
ascética, la historia, la literatura y el 
arte, ¿Queremos decir que todo sea 
perfecto y acabado? La Dirección mis- 
ma de la enciclopedia no lo creería ; es 


muy desigual el valor y perfección de 
los estudios, de los cuales unos son 
verdadeamente magníficos y otros ex- 
cesivamente pobres, v. gr., el de Du- 
fourcq sobre la historia de la música 
mariana, por citar sólo uno ; en el plan 
adoptado debían presentarse y efecti- 
vamente se presentan muchas repeti- 
ciones, aunque concedamos que no se- 
ría fácil evitarlas en absoluto ; hay la- 
gunas y omisiones lamentables, de las 
cuales unas podrán atribuirse a la bre- 
vedad impuesta a los autores, pero 
otras no se explican sino por descono- 
cimiento de importante bibliografía ; 
aun las hay que algunos calificarán sen- 
cillamente de imperdonables, por ejem- 
plo, los estudios que fueran precisos 
para estudiar el marianismo en la lite- 
ratura de Ibero-América (Méjico, Chi- 
le, Brasil, etc., etc.), como se estudió 
el de Colombia, con toda justicia por 
cierto. 

Pero estas deficiencias no disminu- 
yen el valor positivo de la obra ante- 
riormente sefialado, la cual tiene toda- 
vía otro mérito de ejemplaridad ; si en 
cada nación se emprendiera una obra 
semejante por equipos de estudiosos 
(no sólo profesores de teología), sería 
fácil levantar un monumento soberbio 
que de generación en generación, can- 
tase las grandezas de María. Creemos 
que sólo así pueden evitarse omisiones 
y lagunas sensibles, porque, a pesar de 
la buena voluntad, el conocimiento de 
la historia y bibliografía extranjera es 
siempre limitado. 


N. García Garcés, C. M, F. 


Mezza, D. Fausto M., O. S. B.: La Donna Vestita di Sole, 2.* edi- 
zione riveduta. «Pubblicazioni». Badia di Cava, 1949. 461 pg. 


In questo libro si trovano insieme 
tutti i caratteri di un'opera eccellente 
tanto da renderlo ad un tempo assai 
piacevole ed utile. 

Lo stile ameno e placido, la dottrina 
abbondante e solida framezzata da op- 
portuni esempi e detti dei Santi, i col- 
loqui intimi che affiorano ogni tanto 
spontaneamente e sopratutto l'afflato 


di una spiritualità mariana profonda- 
mente vissuta : ecco le qualità che fan- 
no di questo libro un vero tesoro teolo- 
gico-pratico per tutti quanti vogliono 
conoscere con sicurezza e più da vicino 
la ricchezza spirituale del Cuore della 
Madonna e la di Lei santificatrice po- 
tenza, 
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Mirana, Eugenio, C. P.: Negli splendori dell’ Assunta. Tipografia 
Pontificia Università Gregoriana. Roma, 1951 ; 510 pg. 


I dogmi della fede sono come astri 
del cielo a illuminare la terra. Da essi 
sgorgano sprazzi di una luce potente, 
capace de dissipare le più spesse tene- 
bre del pessimismo sì individuale che 
colletivo ed aprire all’intelligenza uma- 
na una visione più chiara del suo des- 
tino eterno e una comprensione più 
perfetta del significato della vita sopra 
la terra. 

Inondato di questa luce penetrante 
è apparso poco fa il libro del P. Milana 
che ha meritato dal pubblico la più 
gioiosa accoglienza. Infatti, è un libre 
per tutti, Credenti e non credenti, scet- 
tici, sfiduciati della vita e di se stessi, 
tutti in somma potranno vedere attra- 
verso queste pagine lo sfolgorante 
splendore di un dogma, 

L’Autore, con uno stile pieno di ca- 
lore e di interesse, ci presenta una pic- 
cola enciclopedia teologica, storica, let- 


PazzaGria; P. Luigi M.; O. S. 


teraria ed artistica del dogma dell'As- 
sunta e il suo cuore ardente sembra 
animare tutto quanto con un senso di 
robusto e fiducioso ottimismo. Lo svol- 
gersi del tema conduce molto natural- 
mente alle conseguenze spirituali che 
ne derivano. Questi «richiami» o rifles- 
si della luce dogmatica nella nostra 
vita individuale sono presentati dall' 
Autore in modo pratico ed attuale. 

Questo prezioso libro, abbellito da 
oltre una decina di scelte illustrazioni, 
riceve un degno coronamento col fer- 
vente appello alla pratica delle più belle 
devozioni mariane : il rosario e la con- 
sacrazione integrale al Cuore Imma- 
colato secondo la dottrina di S. Luigi 
Grinion di Montfort. 

A tutti dunque saranno gradite ques- 
te belle pagine e a tutti potranno por- 
tare almeno una scintilla di entusias- 
mo, di fervore, di santità. 


M.: Il Trionfo dell'Assunzione. 


L. I. C. E., R. Berruti. Milano, 1951 ; 325 pg. 


Questo libro doveva essere il quinto 
di una collana di volumi sulla Madon- 
na nella poesia italiana. La definizio- 
ne dogmatica ha anticipato la sua pub- 
blicazione, 

É un volume assai bello arricchito 
di una vera antologia poetica assun- 
Zionistica e adorno inoltre di ventiquat- 
tro artistiche illustrazioni tra le più fa- 
mose dell'arte italiana rappresentanti 
la morte, deposizione, assunzione e in- 
coronazione della Vergine, 

Aliena dall'Autore é la preoccupazio- 
ne di critica letteraria. Da lui però vie- 
ne rilevato che tra i grandi privilegi 
mariani l'Assunzione è relativamente 
il meno celebrato dai poeti e che anche 
sotto l'aspetto letterario e teologico la 
poesia assunzionistica non può pareg- 
giarsi con quella delle altre glorie del- 
la Vergine Maria. Questo, a quanto 
sembra, non é esclusivo della poesia 
italiana. E pur avendo qualche lette- 
ratura perfino i suoi poemi eroici sull' 
Assunzione, questi peró hanno un ca- 
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rattere piüttosto scadente e non rag- 
giungono la sublimità di altre produ- 
zioni poetiche riguardanti gli altri pri- 


vilegi mariani, Il secolo più fecondo: 


della poesia assunzionistica italiana è 
il 700. Proprio quello ritenuto dai teo- 
logi l’età di oro della Mariologia! Vale 
a dire che la poesia religiosa è un pro- 
fumo di elevazione spirituale che di- 
viene più intenso a seconda della fio- 
ritura della scienza teologica. Anch’ 
essa perciò, pur mancando di precisio- 
ne e di metodo, è come una teologia 
sublimata. E quì appunto uno dei pre- 
gi di questo libro : mostrare come l’arte 
e specie la poesia religiosa ha sempre 
reso dei buoni servizi alle verità della 
fede, conservando, raffinando ed ele- 
vando il «senso dei fedeli». 

Ci auguriamo il più completo succes- 
so a questa magnifica opera e con pre- 
muroso desiderio aspettiamo gli altri 
volumi già allestiti e promessi dall'Au- 
tore, 


P. GIUSEPPE DOS SANTOS, C. M. F. 


— A PP O mr 
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PLOUMEN, P., S. 


J.: Maria's tenhemelopneming in verband met 


haar middelaarschap ; Maastricht, 1952 ; pg. 24, 16 x 23. 


Para llegar a este apéndice—como 
el autor lo llama (pág. 3)—, escogido 
para título del estudio (Asunción de 
María en relación con su mediación), 
ha replanteado el P. Ploumen en su 
brevísimo estudio el tema de la corre- 
dención de María como posible entron- 
que radical con su Asunción. Se afian- 
za en la inserción de María—como se- 


gunda Eva—en toda la Obra Reden- 
tiva, así como en la victoria plena de 
su Hijo. «Como estuvo influyendo ac- 
tivamente "actief wenzaam” en la re- 
dención de la humanidad—nos dice 
(página 20)—, ha de participar en el 
triunfo pleno del Redentor sobre el de- 
monio, pecado, muerte y corrupción.» 


BÖCKELER, M., O. S. B.: Das grosse Zeichen. Die Frau als Sym- 
bol. gottlicher Wirklichkeit; pg. 588, 14x22; 3 edit.; Otto 
Miiller Verlag, Salzburg, 1951. 


Si sorprende el libro por su mismo 
titulo, sorprenderà mucho mäs a todo 
el que lo lea lo atrevido y seguro, lo 
profundo y transparente, lo original y 
documentado que se muestra siempre 
el pensamiento de su autora. Lleva un 
prólogo del renombrado Abad de la 
Abadia de Maria Laach, D. Dr. Ilde- 
fons Herwegen, O. S. B. Como guiön 
de toda la obra traza su autora decidi- 
damente las lineas constructivas de la 
visión simbólica, Traspasando el valor 
concretista que pudiera encerrar «la 
gran señal» (Apoc 12, 1), en su reali- 


zación maravillosa en la Virgen y Ma- 
dre de Dios—María—, avanza hasta 
el Misterio de la Luz primordial. En el 
punto a donde llega el humano pensar 
comienza ya a dibujarse la grandeza 
de la intimidad fecunda y virginal. 
Francamente abruma el dominio de los 
escritos de los Padres latinos y singu- 
larmente griegos, así como el perfume 
de plegaria y frescura inmaculada que 
ha sabido brindarnos con la divina Li- 
turgia y con las Visiones de Santa Hil- 
degarda, 


DELUGAN, Sac. Giulio: Il Santo Rosario nella parola degli ultimi 
Pontefici. 138 pg., 17 x 8. Arti Grafiche Saturni (via Torre 


Verde, 14), Trento, 1951. 


El título del libro expresa bien su 
contenido : un manojo de sentencias v 
enseñanzas pontificias espigado en las 
enciclicas marianas de los últimos Pa- 
pas, en que se recomiendan los funda- 
mentos de la devoción a María (mater- 


nidad divina y espiritual), se ponen de 
manifiesto las excelencias del rosario 
y se responde a las objeciones que con- 
tra él puedan formularse. Opúsculo 
muy oportuno y bien presentado. 


Munana, P. Ramón J. de, S. I.: Lecciones Marianas. Vol. II: 
Devociones Marianas. 776 pe, 17,5 x 11. Edit. «El Mensajero 
del Corazón de Jesüs» (apartado 73), Bilbao, 1951. 


En su día dimos cuenta del primer 
volumen de esta obra (cfr. EPHEMERI- 
pes MARIOLOGICAE, I (1951), pg. 307). 


El autor, incansable en trabajar y es- 
cribir por la mayor gloria de Dios y de 
la Virgen, sigue la misma línea en el 


471 


BIBLIOGRAPHIA 


volumen II, que hoy presentamos : cla- 
ridad, unciön y sencillez no falta de 
competencia. Trata del culto y devo- 
ción a Nuestra Señora en general y 
luego de las formas de esa misma de- 
voción (esclavitud, piedad fiial, etc.) y 
de algunas oraciones o prácticas con- 
cretas, como el ángelus, la salve, el 
rosario, las letanías, Al llegar a éstas 
pasa a comentar cada una de las ad- 
vocaciones de las letanías lauretanas 
(desde la pág. 247 a la 688). Para lec- 


tura espiritual el libro será utilfsimo 
a toda clase de personas, especialmen- 
te a religiosas y predicadores. Algu- 
nos especialistas se quejarán de falta 
de unidad en la obra, de que no indique 
las fuentes de muchas autoridades o 
historias, de la superficialidad de algu- 
nos capítulos; pero el P. Muñana no 
escribe para especialistas. El fin que 
perseguía lo ha conseguido, y no es 
pequeña alabanza. 


LLAMERA, Marceliano, O. P.: Libro del Rosario ; 616 pg., 15,5 x 10,5. 
Edit. Feda (Isabel la Católica, 25), Valencia, 1949. 


El libro consta de dos partes que, 
con toda razón, han podido publicarse 
separadamente ` doctrina del Rosario 
(hasta la pág. 198) y práctica del Ro- 
sario (hasta el final). La primera es 
toda ella original del P, Llamera; en 
la segunda, aunque también se adivi- 
na, a veces, la mano del ilustre ma- 
riólogo, se han recogido materiales de 
otros notables dominicos, 

La parte doctrinal, con el clásico 
método de preguntas y respuestas, 
condensa en siete lecciones, modelos 
de claridad, precisión y densidad teo- 
lógicas, las enseñanzas sobre la natu- 
raleza, excelencias, virtualidades, or- 


DILLERSBERGER, J.: Das neue Wort über Maria; pg. 258, 
Otto Miiller Verlag, Salzburg, 


Dillersberger pretende destacar en su 
libro la función corredentora de María, 
concebida, sobre todo, como «acepta- 
ción» que fué realizada por la Virgen 
«loco totius humanae naturae», Pro- 
pende el autor a que Marfa cooperò for- 
mal e inmediatamente a la obra de la 
redención, Su punto de vista está en- 
focado siempre sobre la funciön ne- 
cesaria que cumple Marfa desde la 
Encarnación (págs. 35-85) hasta el Cal. 
vario (pág. 99 y ss.) y aun hasta la As- 
censión (pág. 217). Para esto supone 
Dillersberger a la Virgen investida de 
verdaderos poderes divinos para obrar 
como «segunda Eva» (pág. 110) en 
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ganización e indulgencias del Rosario 
y su relación o afinidades con las 
grandes devociones del pueblo cristia- 
no. No queremos ponderar unas lec- 
ciones más que otras, porque no pa- 
rezca que estimamos menos a ninguna ; 
pero sí subrayamos cuanto se nos dice 
del Rosario como excelentísima devo- 
ción cordimariana, La parte práctica 
es completa (meditaciones de los mis- 
terios, asociaciones rosarianas, quince 
sábados, novena, mes de octubre, de- 
vocionario, pequeño ritual), jugosa y 
amenizada para el pueblo con hermo- 
sos y aleccionadores ejemplos. 


12 X 19,5 ; 
1947. 


nombre de la Humanidad. Por último 
toca el punto de la Consagración del 
mundo al Inmaculado Corazón de Ma- 
ría, como nueva revelación de la Ma- 
ternidad espiritual anunciada en los 
tiempos novísimos. La Mariología que 
comienza se abre ante las magníficas 
perspectivas que ofrece esta Materni- 
dad integral : corredención, mediación, 
celeste intercesión, Es un libro que se 
lee con verdadera fruición y provecho, 
por las muchas sugerencias evangélicas 
que el preclaro y reconocido autor ha 
sabido entrelazar en su brillante y cer- 
tera exposición, —L. P. 


BBETOGRAPETA 


Fonseca, L. Gonzaga da: 


Maria spricht zur Welt (Fätimas Ge- 


heimnis und weltgeschichtliche Sendung) ; pg. 308, 14 x 21; 
Marianischer Verlag, Innsbruck, 1950. 


Por novena vez y en mäs de medio 
centenar de miles de ejemplares Habla 
Fátima al mundo en lengua alemana 
a través de las voces repetidas y auto- 
rizadas del P. Fonseca. Aunque no con 
su primitivo titulo original de la pri- 
mera ediciön italiana Le meraviglie di 
Fàtima (1931), mantiene esta traduc- 
ción fielmente todo el vigor del espíritu 
y pluma del P. Da Fonseca, A través 
de los cuatro epígrafes en que circuns- 


cribe su libro, «las apariciones, los vi- 
dentes, el culto, los milagros», des- 
igualmente extensos como se exige por 
la misma materia de los temas, lo mis- 
mo que en el breve apéndice sobre la 
veneración, reparación y consagración 
al Corazón de María, puede apreciarse 
el juicio certero del autor en todo lo que 
se refiere al Misterio de Fátima y a su 
mensaje al mundo.—L. P. 


VoLk, H.: Das neue Marien-Dogma; pg. 136, 10 x 17; ed. 2, 
Verlag Regensberg, Miinster, 1951. 


El rápido agotamiento de su primera 
edición, hecha a raíz de la Proclama- 
ción del Dogma de la Asunta, pro- 
clama bien a las claras la aceptación 
que ha tenido este hermoso libro del 
conocido teólogo de Múnster, Es mo- 
delo de orden y claridad. Recorre todas 
sus partes, a saber : contenido o exten- 
sión del dogma proclamado, su fun- 
damentación en la Escritura y Tradi- 
ción y, por último, su significación y 


Köster HMI 5. An C. + Die 
Verlag, Limburg, 1947. 


alcance tocante a la persona misma de 
la Virgen, a la Iglesia, al alma del fiel 
como quien está plenamente seguro 
del ritmo constante y progresivo de su 
andar. Es un librito que se recomien- 
da por sí solo, por su buena base teo- 
lógico-apologética, vivificada y viven- 
ciable por lo que esto tiene de vida en 
la teología «querigmática» y en la cura 
de almas.—L, P. 


Magd des Herrn; pg. 590. Lahn- 


—— : Unus Mediator. (Gedanken zur marianischen Frage). 338 pg., 
15 x 21; Lahn-Verlag, Limburg, 1950. 


Köster ha escrito un libro de síntesis 
vigorosa y original, Con él intenta sa- 
car el problema de la corredención de 
un punto muerto. El autor trata de re- 
pensar los problemas bases, Partiendo 
de las categorías aristotélico-tomistas 
de potencia y acto, las refiere inmedia- 
tamente a estructurar el acto religioso 
como una polaridad en la que la actua- 
lidad divina debe fecundar la potencia- 
lidad humana en una «alianza» de per- 
sona a persona. Esta ley de polaridad 
y personalidad (pág. 76) es universal 
(pág. 106) y alcanza su tensión más 


alta en María, como «cumbre de la hu- 
manidad». María, sin ser cooperadora 
propiamente tal en la misma causali- 
dad efectiva, creadora de la gracia—lo 
cual es sólo posibilidad y privilegio de 
Cristo—, tiene, sin embargo, una fun- 
ción necesaria y esencial en la reden- 
ción objetiva, El volumen es compac- 
to y bien estructurado. Y todas esas 
ideas «repensadas» y condensadas las 
recoge y las expone Kóster en su segun- 
do libro : Unus Mediator. Es, creemos, 
uno de los libros más interesantes de 
la literatura teológica *moderna. Pro- 
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clama que las Enciclicas papales sobre 
Marfa estàn reclamando urgentemente 
una clara elaboraciön sintético-especu- 
lativa. Expone una teoria enteramente 
singular. Contra ella han levantado 
fuertes objeciones K. Rahner y Semel- 
roth, demostrando que Köster coloca- 
ria a Maria en un lugar que le corres- 
ponde a Cristo. El autor ya parte de 
una concepciön de la personalidad que 
se diferenciaria del concepto de la Es- 


FERNUSY NA «Se [2 


colástica no sólo por su «actualismo», 
sino por adscribir funciones de la na- 
turaleza al campo de la persona, como 
la autoconciencia y la libertad. Puede 
leer y juzgar por sí mismo el lector la 
serie de capítulos e ideas que va des- 
arrollando a través de sus páginas, to- 
das ellas de una actualidad teológica 
impresionante. 


L. PELAYO, C. M. F. 


Der gegenwärtige Stand der Assumptafrage ; 


pg. 64, 15x21; Verlag Josef Habbel, Regensburg, 1948. 


Aunque con un poco de retraso su 
venida, dejaremos constar aquí la apor- 
tación que este breve opúsculo del Pa- 
dre Ternus supuso en la literatura 
asuncionista que precedió a la defini- 
ción dogmática. Exposición sucinta de 
todos los temas en torno a la Asunción, 
desde su grado de certeza hasta las 
pruebas escriturarias y teológicas. Des- 
pués de exponer las razones tradicio- 


nales, Maternidad, Virginidad, parece 
desdoblar en dos la relación de la Vir- 
gen con la redención, distinguiendo en- 
tre su participación personal—entera- 
mente singular—en la misma y su fun- 
ción corredentora (págs. 50-52). El au- 
tor se manifiesta inclinado a la revela- 
ción formal-inclusiva de esta verdad 


(päg. 54). 


STRATER, P., S. J.: Katholische Marienkunde. I. Maria in der Of- 
fenbarung ; pg. 386, 16x23; F. Schóningh, 1947.—11. Maria in 
der Glaubenswissenschaft; pg. 362, 16x23; 1947.—11I. Maria 
im Christenleben; pg. 390, 16x23; F. Schóningh, Paderborn, 


1951. 


La Mariología, en tres tomos, que 
bajo la dirección de Stráter han tra- 
bajado diversos profesores de lengua 
alemana, da pie para aprender el arte 
de exposición reposada y clara que en 
algunos trabajos puede admirarse. Está 
orientada, podíamos decir, al laico ale- 
mán, el cual siente hoy urgentemente 
la necesidad de darse cuenta de su fe 
y de su amor a la Santísima Virgen. 

El primer tomo se dedica a María en 
la revelación, Unas breves considera- 
ciones de Stráter circunscriben el tema 
y la perspectiva. Se nos da en él el 
dogma bajo formas históricas. No obs- 
tante, la revelación del «misterio de 
María» tiene sus propias razones, más 
profundas que las históricas y que, a 
nuestro juicio, no son estudiadas sufi- 
cientemente, » 
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El trabajito del P. Bea sobre María 
en el Antiguo Testamento es un mode- 
lo de claridad. Fundado en los prin- 
cipios exegéticos sobre el progreso his- 
tórico-objetivo y de captación subjeti- 
va, dirigida esta última por la luz del 
Espíritu y por el Magisterio infalible, 
proyecta su luz en verdad «teológica» 
y no meramente literal, contemplando 
a la Virgen con un sentido rigurosa- 
mente escriturario desde el Gén. 3, 15, 
hasta Miq. 5, 2-5. 

El artículo del Padre Merk nos da 
una imagen de María neotestamenta- 
ria diáfana y natural. De este modo 
logra presentar la figura de María en 
su imponente grandeza divina y en su 
íntima y recogida sencillez humana. 

El P, O. de Urbina alcanza una cosa 
no muy fácil: darnos una síntesis del 
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pensamiento patristico oriental. Ya des- 
de los primeros siglos aparece la idea 
de Eva-Maria, Theotocos, Mediatrix, 
Cooperatrix salutis, Assumpta, El 
trabajo del P. H. Rahner es muy en- 
jundioso y adopta inmediatamente una 
posiciön cerrada de apologética segu- 
ra en contra de Hugo Koch, por una 
parte, y de Karl Barth por otra. La 
mariologia y la piedad mariana en- 
cuentran sus fundamentos mäs segu- 
ros en la patristica, que ya en el si- 
glo III empieza a pensar y a escribir 
en latin. Recorre la patristica latina, 
y con muy buen acuerdo termina con 
los Padres españoles. 

Los benedictinos Engberding y Op- 
penheim ofrecen una compendiosa sin- 
tesis del lugar y significación que Ma- 
ra ocupa en las liturgias oriental y la- 
tina. 


EI P. Müller, O. F. M., acepta una 
tarea difícil : presentar la figura y per- 
sonalidad de María en la teología me- 
dieval, teología que se estructura con 
un sentido muy concreto de la econo- 
mía histórica de la salvación : en ella 
Cristo y María forman una unidad .de 
predestinación y realización (pág. 271). 


El segundo tomo de esta Mariología 
se dedica a Maria en la Teología. Es 
Feckes quien aborda la cuestión nu- 
clear de la Maternidad divina, Por ella 
es María lo que es, en la fe, en el evan- 
gelio y en la Iglesia. Su maternidad, 
en cuanto «divino-virginal», es el pri- 
mer dato mariológico. Pero la mater- 
nidad de María, la Encarnación y la 
Redención son tres postulados de una 
misma economía salvadora (pág. 33-34). 
A la cuestión ¿por qué concepción «vir- 
ginal»?, el autor presenta las dos se- 
ries de razones tradicionales : la sepa- 
ración del Redentor de la raíz mancha- 
da y del prefiguramiento del «primo- 
génito» en el nacimiento de los hijos 
de adopción por el Espíritu, a las que 
no da tanta fuerza; y el de la «nati- 
vitas» en la naturaleza humana como 
imitación o participación de la virgini- 
dad de la «nativitas» en la naturaleza 
divina. Sigue fundamentalmente a 
Scheeben, aunque en algunos puntos 
se extralimita en su sentido, El segun- 
do capítulo «La gracia en María», tam- 
bién lo escribe el mismo autor, quien 


consigue darnos una recapitulación 
mariológica de mucho valor. Como in- 
troducción le sirven tres ideas directri- 
ces: las exigencias de la maternidad 
divina, la unión con la fuente misma 
de la gracia, el amor entre Madre e 
Hijo; y tres principios : conveniencia, 
excelencia y conformidad con Cristo. 
Pero quizá pudiera lanzársele un re- 
proche de artificio a su procedimiento. 


El P, Beumer, S. J., bajo el título 
«María, madre de la cristiandad», pre- 


senta un estudio valioso sobre la ma- 
ternidad espiritual de María («univer- 
sal», la llama casi siempre con un 
término menos apto). Primero deduce 
la maternidad espiritual de la materni- 
dad divina (pág. 224), y esto al modo 
de Scheeben : la maternidad de María, 
en concreto, es una maternidad en fun- 
ciones de consorcio esponsalicio, y por 
lo mismo comprende la misma misión 
salvadora de su Hijo Redentor. Acer- 
tadamente busca Beumer el sentido 
mismo de esta maternidad espiritual 
en conexión con la paternidad divina 
en la vida de la gracia (pág. 231). 

El P. Stolz, poco antes de morir (año 
1942) había dejado terminado su estu- 
dio sobre «la medianera de todas las 
gracias», En cuanto a su contenido, 
se le piensa primero en cuanto que ex- 
presa una cooperación a la obra re- 
dentora, y después en su significado de 
intercesión universal de las gracias. 


La cuestión de la corredención la 
acomete Stráter, pero sin darnos algo 
definitivo (pág. 273). La idea antigua 
de «nueva Eva» hace que preguntemos 
por la Corredentora. La primera fase 
de su cooperación estuvo en el «Fiat» 
(págs. 274-76), la segunda en el Cal- 
vario. 

El tomo se termina con un trabajo 
del mismo P. Stráter sobre la realeza 
de María, que queda bien caracteri- 
zada como exclusivamente «maternal»: 
Madre del Rey. 


El tercer tomo de la presente Mario- 
logía interesa sólo de un modo espe- 
cial al lector alemán. Queden fijadas, 
no obstante, sus orientaciones e inten- 
ciones. «La devoción a María como 
auxiliar de la vida cristiana», en la 
que Stráter constata el hecho del ma- 
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rianismo de los Santos en la agiología, 

Vokingen, con un estilo atrayente y 
fresco, nos pinta las devociones ma- 
riano-populares. El estudio del cono- 
cido especialista Freytag analiza el sen- 
tido y la influencia de la devoción ma- 
riana en las Misiones. Thalhammer 
- habla del «sacerdote y María» con con- 


WALTER, E.: 


Maria Mutter der Glaubenden; pg. 128, 


cisión y no tanto acierto. Se lee con 
fruición lo que Feckes escribe sobre 
los fundamentos de la consagración al 
Corazón de María. Termina Stráter 
con una especulación muy original so- 
bre el sentido último del culto a María, 


EL PELAYO, C. MAR 


I2 X 19; 


Verlag Herder, Freiburg, 1949.—DM 4,20. 


Con este libro de Walter puede con- 
tar desde hoy el sector escogido dei 
pueblo mariano con una Vida más de 
su Sefiora y Madre. El autor va si- 
guiendo con sabor y dulzura de su al- 
ma cuantas huellas dejara la Virgen 
a su paso por la tierra: Anunciación. 
Visitación, Belén, Egipto, Nazareth, 


Caná, Cafarnaün, Jerusalén. Es mo- 
delo de sobriedad, Y el fin que persi- 
gue a todo lo largo de sus páginas es 
claro: fomentar el marianismo entre 
los fieles, dándoles materia abundante 
de meditación a base de lo que nos dice 
la Sagrada Escritura de María.—L. P. 


STAKEMEIER, Ed.: Das Dogma der Himmelfahrt Mariens. (Die 
Apostolische Konstitution vom 1. November 1950 und die Theo- 
logie der Verherrlichung Mariens); pg. 56, 15,5 x23; Verlag 
Ferdinand Schóningh, Paderborn, 1951. 


Situados a estas alturas con respec- 
to a la Bula Munificentissimus Deus, 
creo que está de más la resefia minu- 
ciosa del estudio valioso del Profesor 
Stakemeier. Reproducida la Constitu- 
ción íntegramente, aunque en alemán, 
segün la versión realizada por la «Kir- 
chliches Amtsblatt für die Erzdiözese 
Paderborn» 93 (1950) St. 19 nr. 326 S. 
136-142), pasa a continuación, a partir 
de la página 25, al estudio analítico 
de sus partes. Con respecto a la misma 
definición de la Asunción, dice que «lo 
mejor es ver en ella una veritas impli- 


cite revelata» (pág. 43), y que, dado el 
sentir uniforme de la fe del pueblo 
cristiano, proclamada con tanta insis- 
tencia en la Constitución, no puede ca- 
ber duda en la realidad de la muerte de 
María por parte de la decisión dogmá- 
tica. La ünica finalidad de la oscuri- 
dad positivamente estudiada en la mis- 
ma fórmula definitoria ha sido el no 
incluirla en el mismo objeto de fe del 
Misterio, evitando así la condenación 
de algunos eminentes y meritísimos 
mariólogos (pág. 44).—L. P. 


Jüssen, Prof. Dr. K.: Tatsache und Definierbarkeit der leibl. Him- 
melfahrt Mariens; pg. 40, 12,5 x 20; Badenia Verlag, Karls- 


ruhe, 1948. 


El objetivo de esta conferencia del 
benemérito Profesor de la Universidad 
de Freiburg i. Br. en 1947 fué el apor- 
tar su grano de arena al consolida- 
miento de la doctrina sobre el hecho y 
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definibilidad de la Asunción de María. 
Con gran visión afirma categóricamen- 
te que la muerte de María, por más 
cierta que sea, «no entra, sin embargo, 
necesariamente en el Misterio de la 
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Assumptio» (päg. 6). Luego hace un 
excursus, histörico, brevisimo como 
puede suponerse. Al concluirlo, ana- 
liza el «sensus fidei» (pàgina 24 y ss.). 
Entre los argumentos desarrolla am- 


pliamente, dentro de lo que permite su 
cometido, el triunfo de Maria sobre la 
muerte, anunciada en su victoria total 
sobre la serpiente en el Protoevangelio 
(Gen, 3, 15).—L. P. 


SPARKS, T. M., O. P.: Summarium de cultu Cordis Immaculati 
B. M. Virginis. 31 pg., 20 x 16,5. Edit. Marietti, Taurini-Ro- 


mae, 1951.—Lire 400. 


Opusculum lucido ordine et pulchri- 
tudine typographica commendatur ; sed 
argumentum tractat omnino. perfunc- 
torie. Historia cultus Cordis Immacu- 
lati, eiusque natura, finis, excellentia 


summa absolvuntur brevitate, In bi- 
bliographia, inter alia opera, deside- 
ratur vol. IV annuarii Estupios Ma- 
RIANOS in quo cl. A, plurima potuit in- 
venire, 


MARIAN STUDIES, vol. II (1951). Published by The Mariological So- 
ciety of America ; pg. 205, 15x23; Washington, 1951. 


Es fruto este volumen de la segunda 
Asamblea de estudios de la Sociedad 
Mariolögica de los Estados Unidos de 
America. Tema fundamental tratado 
fué la Corredenciön mariana. La po- 
sición de la Asamblea respecto a esta 
doctrina está expresada en esta con- 
clusión o resolución adoptada : que la 
doctrina de la cooperación activa e in- 
mediata de María con Jesucristo en la 
Redención se apoya en sólidos argu- 
mentos y merece un interés y estudio 
más profundo por parte de los teólo- 
gos (pág. 8). Después de un estudio 
del Excmo. Sr. Obispo J. Wright sobre 
«La Mariología en el mundo de lengua 
inglesa», que se detiene con natural 
complacencia en la figura prócer del 
Cardenal Newman, con su rica doctri- 
na mariana, tan sólidamente fundada 
en las fuentes reveladas, nos hallamos 
con el extenso estudio (que ocupa la 
mayor parte del volumen) del reveren- 
do L. J. Riley: «Síntesis histórica 
de la doctrina de la Corredención ma- 
riana», que resulta ser una exposición 
resumida, clara y objetiva de la histo- 
ria de esa doctrina a través de los prin- 
cipales Padres y teólogos hasta nues- 
tros días. En la interpretación de és- 
tos intenta y consigue muchas veces 
una actitud discretamente crítica, dada 
la dificultad evidente del tema; cree 
que sólo a través de una evolución 


progresiva, que se descubre estudiando 
los testimonios anteriores, podemos lle- 
gar a la explicitud actual con que se 
enuncia la verdad de la Corredención 
objetiva o entitativa de María, A con- 
tinuación, el R. P. E. Gallagher, S. I., 
trata de valorar los argumentos que se 
aducen en favor de la Corredención, 
rápidamente y sin entrar a fondo en 
las dificultades, deteniéndose sólo en 
algunos testimonios de teólogos y es- 
critores. Concluye contra el P. Len- 
nerz en favor de la Corredención enti- 
tativa como doctrina más común. El 
REP: Lu Pi Everett, Cc SS. Rs, estus 
dia el nexo entre el oficio de Correden- 
tora y las otras prerrogativas de María, 
a la luz de los grandes principios de la 
Mariología. Sin juzgar aquí de sus va- 
rias posiciones, discutibles sin duda, 
creemos descubrir en todo el proceso 
una concepción algo extrinsecista de 
la verdad de la Maternidad divina de 
María, Trata luego el R. P. A. Moy- 
nahan del mérito de congruo de María 
en los documentos de Pío X, en rela- 
ción con la doctrina de la Correden- 
ción; se inclina a interpretar aquéllos 
en el sentido afirmativo de la última. 
E. R. P. G. Bissonnette, A. A., estu- 
dia el texto de Apoc. 12, 1 ss., en la 
bula Munificentissimus; opina que 
aunque la bula no decida su sentido 
mariológico, este último es ciertamen- 
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te más común y probable. Finalmente, 
el R. W. F. Allea expone con clari- 
dad el problema de la predestinación 
de María a la luz de las recientes con- 
troversias del fin primario de la Encar- 
nación. Felicitamos sinceramente a la 
Sociedad Mariológica hermana en la 


gran nación norteamericana por este 
nuevo logro dentro de los estudios de 
Mariología, cada día más vivaz, como 
rama alimentada con la savia teoló- 
gica. 


A. Rivera, C. M. F. 


SCHIMMELPFENNING, Dr. Reintraud: Die Geschichte der Marien- 
verehrung im deutschen Protestantismus. 164 Seiten. DM 4,80 
und 6,80. Verlag Ferdinand Schöningh, Paderborn, 1952. 


Haben denn die Protestanten über- 
haupt eine Marienverehrung? Das 
Buch gibt eine Antwort darauf. Die 
ersten grossen Reformatoren waren al- 
le Marienverehrer. Luther schrieb eine 
von warmer Liebe und Verehrung ge- 
tragene Erklärung zum Magnificat. 
Wie die Feste der Gottesmutter wollte 
er auch ihre Bilder zum rechten Ge- 
brauch erhalten wissen, Zwingli steht 
ihm in der Marienverehrung sehr nahe. 
Er verteidigt die dauernde Jungfräu. 
lichkeit der Gottesmutter, hält das 
Sprechen des Ave Maria durchaus zu- 
lässig, lehnt aber den Besitz der Bilder 
Mariens sowie ihre Anrufung ab. Æhn- 
lich verhalten sich die protest. Theolo- 
gen des 16. Jahrhunderts. Alle meinen 
gegen die kath. Übertreibungen in der 
Marienverehrung vorgehen zu müssen, 
nicht gegen die Verehrung selbst. In 
dieser Haltung liegt aber im Keime die 
vollständige Ablehnung jeder Vereh- 
rung der Gottesmutter, So weist es die- 
ses Buch nach. Der Protest gegen 
alles Katholische, die Vernüchterung 
der Aufklärung, die sola Scriptura und 
die sola fides sind die Stufen gewesen 
zur vollen Aufgabe der Marienver- 
ehrung. In der historisch—kritischen 
Theologie des 19. Jahrhunderts spielt 


Maria gar keine Rolle mehr und so ist 
es auch in dem heutigen Protestantis- 
mus. Gewiss, es gibt neben der Ableh- 
nung noch so manche Stimme, die Ma- 
ria preist, so Hengstenberg in der Ev. 
Kirchenzeitung 1855, wo er über das 
Dogma v. der unbefl. Empfängnis 
schreibt. Ahnlich Wilhelm Löhe, Vil- 
mar und so mancher, bis in unsere 
Tage, Auch das neue Dogma von der 
Assumptio Mariae hat im Protestan- 
tismus nich nur Ablehnung gefunden, 
es wurde auch zur Besinnung auf die 
Marienverehrung im Protestantismus. 
Ich erwähne nur das Gutachten der 
Heidelberger Theologen, das Buch, 
«Maria die Mutter Gottes» von Asmus- 
sen und den Artikel von Friedrich Hei- 
ler. Aus der neuen Dichtung sei noch 
hingewiesen auf das Buch von Arno 
Pötzsch : die Madonna von Stalingrad. 


Das Buch ist nur zu empfehlen und 
gewiss lesenswert. Es steckt eine un- 
geheure, gediegene Arbeit darin. Davon 
zeugt die Güte des Buches und das 
lange Literaturverzeichnis. Geschrie- 
ben ist es im Sinne der Una Sancta- 
Bewegung und sicher ein guter Bei- 
trag zu ihr, 


P: RADYLLANMC EMA, 


Hornan, Otto: Maria unsere hohe liebe Frau. 457 S., Fr. 22,90; 
DM 22. Verlag Raber u. Cie, Luzern, 1951. 


Dieses Buch bringt ein neues Ma- 
rienleben. Marienleben gibt es eine gan- 
ze Reihe, grosse und kleine, gelehrte 
und einfache. Das neue ist ein grosses 
Marienleben ; an die 460 Seiten muss 
man durcharbeiten, bis man ans Ende 
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kommt. Darin liegt nun ein Unter- 
schied zu den meisten anderen Marien- 
leben, aber es nicht der wichtigste. Das 
Buch ist nicht eine Sammlung von Le- 
genden, Privatoffenbarungen oder Er- 
scheinungen, auch wenn sie nicht 
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ganz fehlen. Sein erster Vorteil is der, 
dass es sich auf die hl. Schrift stútzt 
und in einer gediegenen Exegese mit 
grosser Einfühlung und reicher Kennt- 
nis der biblischen Dinge ein neues Le- 
ben der Gottesmutter aufbaut. Sein 
zweiter Vorteil ist der, dass es sich 
nicht in dogmatischen Spekulationen 
verliert, obwohl es auf der Hl. Schrift 
und dem Dogma aufbaut. Es will kein 
Lehrbuch sein. Der Verfasser schreibt 
das Marienleben mit der Wärme des 
Herzens und den Farben der Phanta- 
sie und stellt es hinein in die Not und 
die Sorgen unserer Zeit. 

Sein dritter Vorteil ist der, dass Ma- 
ria niemals von Christus getrennt 
wird, sondern für Christus da ist und 
aus ihm verstanden wird, Nirgends lä- 
sst sich der Verfasser zu übertriebenen 


Formulierungen hinreissen; man er- 
kennt auch gleich, wo es um noch un- 
geklärte Fragen geht. Das Buch ist- 
berufen ein Familienbuch zu werden ; 
fromme Seelen aus allen Kreisen, ob 
gebildet oder ungebildet, werden in 
dem Buch viel Trost und Erbauung 
finden und ihr Wissen um Maria und 
ihren Einfluss im geistlichen Leben 
ergänzen. 

Der Verlag hat dem Buch eine ge- 
diegene Ausstattung mitgegeben. Es 
ist eine wahre Freude das Buch in die 
Hand zu nehmen, Ein Stellennachweis, 
Stichwortverzeichnis, Verzeichnis für 
religiöse Lesungen und ein allgemeines 
Inhaltsverzeichnis machen das Buch 
noch wertvoller, 


P. K. DLEA, C. M. E: 


García GARCÉS, N., C. M. F.: Títulos y grandezas de María. Edi- 
ción 2.*, XV-536 pg., 16 x 10,5. Edit. Coculsa, Madrid, 1952. 


No intentamos dar a conocer esta 
obrita del P. García Garcés, fundador 
y presidente de la Sociedad Marioló- 
gica Espafiola y director de EPHEME- 
RIDES MARIOLOGICAE. Es ya 
ventajosamente conocida y apreciada 
por muchos de nuestros lectores como 
uno de los más logrados intentos—si 
no el que más—de vulgarización ma- 
riológica. Su autor posee la difícil fa- 
cilidad de exponer con claridad y en 
un estilo limpido todas las cuestiones 
encerradas en el marco que se propu- 
so—que abarca realmente toda la Ma- 
riología—al menos en cuanto asequi- 
bles a los no especializados. Esta se- 
gunda edición ofrece algunas noveda- 
des y mejoras: además del formato 


más manejable, trae alguna bibliogra- 
fía más a mano del lector, escogida en- 
tre la abundancia notable del ültimo 
lustro, no pocos retoques y adiciones 
en algunas cuestiones doctrinales de 
interés y actualidad, como la Corre- 
dención, el sacrificio, el dogma de la 
Asunción, la filiación mariana como 
forma perfecta de devoción, etc. Se 
afiade, asimismo, un índice onomástico 
y se completa el de predicación. Augu- 
ramos a esta segunda edición el éxito 
que le corresponde por su oportunidad 
y por su indudable utilidad para pre- 
dicadores, como texto de catecismo ma- 
riano y como lectura espiritual. 


A. Rivera, C. M. F. 


ALASTRUEY, G.: La SS. Vergine Maria. Edizioni Paoline, Roma, 
1952 ; 2 voll. di pg. 1.040 L. 1.500. 


In questa «Mariologia» splende la 
scienza teologica del suo Autore, uno 
dei principale teologi contemporanei, 
gloria del Capitolo Metropolitano, del 
Clero e della Diocesi di Valladolid e 
dell'Università di Salamanca. Accanto 
alla scienza teologica splendono i pre- 


gi pedagogici, che facilitano assai la 
comprensione e l’assimilazione delle 
verità esposte, Vi é un ordine perfetto 
nella esposizione, stile chiaro e traspa- 
rente, animo sereno ed equilibrato, vi- 
sione completa della materia, erudi- 
zione sicura. L'Autore inoltre utilizza 
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quanto di meglio offrono altri noti teo- 
logi e scrittori, procede con passo si- 
curo e prudente nelle questioni scabro- 
se, sa trattare con delicatezza e tatto 
finissimo alcune questione sublimi e 
purisime, che la concupiscenza potreb- 
be oscurare... Ho accennato soltanto 
alle principali doti della «Mariologia» 
dell’Alastruey... Per rendersi conto del 
magnifico piano dell’opera, apprezzar- 
lo, ammirarlo e vedere di quali elogi 
sia degna basta scorrere l’indice. E' 
facile vedere che é un’opera comple- 
tissima, Gli studiosi vi troverano trat- 
tate in modo scientifico tutte le grandi 
questioni antiche e moderne che ri- 
guardano la Santissima Vergine. Al- 
cune hanno importanza soltanto secon- 


Mezza, D. Fausto, O. S. B.: Mater Gratiae. 430 pg., 21 x 14; 


Badia di Cava, 1950. 


«Amoroso lavoro fatto di preghiera 
e di studio»—cosi viene definita dallo 
stesso autore questa eccellente opera 
mariana, 


E infatti, questo libro, ritenuto il più 
bello dello scrittore benedittino, rac- 
chiude in se la più soda teologia asce- 
tica dalla quale scaturisce una profun- 
da spiritualità teologica. 


Oueste pagine scritte con tanto amo- 
re hanno il privilegio singolare di rac- 
cogliere e tranquillare lo spirito dopo 
appena qualche minuto di lettura, Ci 
pare di godervi qualcosa di quel chios- 
tro silenzioso e mistico in cui l'autore 
ha studiato e pregato. Ma sopratutto 
vi si scorge la piü tenera pietà filiale, 


daria, peró soddisfanno la curiosità, non 
morbosa, ma legittima, dell'intelligen- 
za e il desiderio del cuore. Nelle ques- 
tioni di primo piano e profonde, l'Alas- 
truey entra e si addentra con passo 
sicuro e fermo, guidando i giovani stu- 
diosi di «Mariologia» in modo che sen- 
za fatica inutile entrino in quelle re- 
gioni di luce intensissima che abba- 
gliano, come sprazzi luminosissimi 
della divina rivelazione, ie debole in- 
telletto umano, partendo da quel luogo 
eccelso che la Santa Chiesa chiama re- 
gione della pace e della luce.» 


Dalla pref. di S. E. ANTONIO 
Garcia Y Garcia, 
Arcivescovo di Valladolid 
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spontanea, comunicativa. Maria vi è 
presentata come la Mamma che mette 
in grembo e stringe al cuore il bimbo 
inquieto. É la Madre che dà la vita, 
che nutre e veste i suoi figli; che li 
affeziona alla casa paterna, li aspetta 
quando essi si sono allontanati ; veglia 
sopra di loro, supplisce a tutte le loro 
deficienze, additta loro il cammino, be- 
nedice tutti i loro passi e li aspetta 
colle braccia aperte sulla soglia dell’ 
eternità. 

In somma «Mater Gratiae» è un li- 
bro che merita di essere letto da tutti 
quelli che vogliono vivere più intensa- 
mente la loro filiazione mariana. 


P. GIUSEPPE DOS SANTOS, C. M. F. 


CANZIANI, Luigi Maria, Sac.: Maria SS. e il Prete. Pensieri sull’ 
analogia fra la Missione mariana e sacerdotale. 2.* ediz., 4.” mi- 
gliaio ; «La Scuola Cattolica», Seminario Venegono Infer. (Va- 
rese), 1040; 284 pg., 12 x 17,5 cms —L. 350. 


La presente segunda ediciön de este 
libro, uno de los frutos mäs exquisitos 
de la pluma unciosa del sacerdote Can- 
ziani, nos brinda oportunidad para su- 
mar nuestro parabién al numeroso y 
siempre cálido con que le recibiera la 
critica ya en su primera apariciön. El 
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estilo, la forma y fondo doctrinales 
son, en realidad, selectos, todo opor- 
tunidad, A la ligereza elegante de fra- 
se, que discurre siempre con la clari- 
dad nítida de expresión de pensamien- 
to, hermana el autor una amplitud—sin 
farragosidad—y una solidez—rigurosa 
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y segura—de doctrina mariolögica. Con 
esta riqueza de forma y fondo, apa- 
rece mäs atrayente, mäs sugeridora, 
mäs real, digamos, la idea central del 
libro : el confronto y parangón—en sus 
mültiples facetas—de la misiön mater- 
nal de la Virgen con la misiön no me- 
nos regeneradora del sacerdote, 


Recomendamos muy de veras estas 
páginas de verdadera selección maria- 
no sacerdotal, para los sacerdotes y se- 
minaristas, que hallarán en ellas, ade- 
más del libro de su meditación sacer- 


dotal mariana, el sembrador solícito de 
la semilla vocacional en el alma de 
muchas vidas ilusionadas por el amor 
de Cristo y de su Iglesia... En fin de 
cuentas, este es el motivo práctico que 
impulsó al autor a lanzar estos lati- 
dos de su corazón, tan sacerdotal por 
tan profundamente, filialmente maria- 
no, por estos mundos de Dios, Y no 
dudamos que la sementera, así de ca- 
liente, florecerá bellamente. Por lo que 
le felicitamos de todo corazón. 


ONES UMOR 


Mezza, F., O. S. B.: L'Evangelo di Maria. 226 pg., 17 x 11 ; Badia 


di Cava, 1950. 


Queste piccole elevazioni sulla vita 
di Maria, pur avendo appena valore di 
saggio come vuole l'Autore, costituis- 
cono nondimeno un prezioso contribu- 
to alla conoscenza e all’amore della 
Madonna. 

Comme nelle altre opere di D. Faus- 
to Mezza anche qui si riscontrano quel- 
le due eccellenti qualità che avvalorano 
intrinsecamente qualunque libro asce- 
tico: pietà profonda e sincera e soli- 
da base teologica. L'opuscolo contiene 


brevi meditazioni sul Vangelo come è 
stato accolto, compreso e vissuto dalla 
Madonna. Gli insegnamenti ed episo- 
di evangelici vengono suffulsi di nuova 
ed abagliante luce perché considerati 
attraverso il prisma purissimo del Cuo- 
re di Maria. E da questo Vangelo si 
perfettamente vissuto vengono fuori 
numerose applicazioni pratiche per la 
vita cristiana. 


P. GIUSEPPE DOS SANTOS, C, M, F. 


FeuLING, D.: Katholische Glaubenslehre. Einführung in das theo- 
logische Leben für weitere Kreise; pg. 966, 13x20; 3 edit. ; 
Otto Müller Verlag, Salzburg, 1950. 


Daniel Feuling, O. S, B., profundo 
conocedor de los problemas filosófico- 
teológicos, ha escrito, como fruto de 
su madurez de pensador y maestro, un 
libro interesante, Su ensayo—mäs que 
puro manual o compendio—pone en 
vivo relieve, para que se palpen y vi- 
van, las realidades todas que subya- 
cen como fondo íntimo y objeto de las 
verdades sobrenaturales y divinas re- 
veladas. Es una Dogmática para los 
iniciados y no iniciados en Teología. 
Alguna obra similar en Espana llena- 
ría muy hondas y justas exigencias. 

El tratado sobre María (págs. 507- 
563) empieza, al estilo de todos los de 
la obra, con las Decisiones Concilia- 
res y del Magisterio Solemne de los 
Pontífices. En el capítulo primero tra- 
ta la maternidad divina de Marfa, 


11 


apuntando nada mäs, porque lo deja 
en la penumbra, el nexo estrecho que 
tiene con la corredenciön y maternidad 
espiritual. El segundo estudia la ple- 
nitud de la gracia de Marfa, brotan- 
do de la de Jesús. En él no llega a son- 
dear, a nuestro entender, hasta sus 
más íntimas ultimidades, el modo de 
formal santificación en el ser de la 
Virgen por/su Maternidad Divina (pá- 
gina 521), Seguidamente toca los pri- 
vilegios marianos que de ahí se deri- 
van: Inmaculada Concepción, Virgi- 
nidad perpetua, Asunción a los Cielos, 
etcétera. No dudamos que los profanos, 
para quienes primordialmente se ideó 
obra tan magnífica, habrán agradeci- 
do a su autor innumerables veces tan- 
ta claridad como hondura. 
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KuHauPT, H.: Abba, Vater! Christliche Lehre von Gebet ; pg. 248, 
13 x 19; Verlag Herder, Freiburg i B., 1948. 


La primera parte de este precioso 
libro es un esquema sobre la natura- 
leza, formas y significación de la ora- 
ción, como exigencia metafísica y psi- 
cológica del hombre. En la segunda 
hace la integración de estos conceptos 
en la oración cristiana. A nosotros nos 
interesa hacer resaltar las páginas que 
dedica a la oración a María (págs. 207- 
230). La analiza breve pero finamente 
en su mismo constitutivo cristiano-ma- 


ríano por así decir, La apoya en lo que 
María tiene de Madre de Dios y nues- 
tra; y en lo que esta interiorización 
profunda en el Misterio de Dios supo- 
ne para su ser, en su misma concep- 
ción, en su consagración virginal, en 
su santificación y en su «fiat»—siem- 
pre actual y activo—a la Obra del Re- 
dentor, Con todo, nos atreveríamos a 
pedirle mayor precisión en el punto 
de la corredención (pág 222), 


MoscHNER, Fr.: Christliches Gebetsleben. Betrachtungen und An- 
leitungen zum wesenhaften Gebet; pg. 372, 14x20; edit. 2, 
Verlag Herder, Freiburg i Br., 1951. 


Conocen a Moschner nuestros lecto- 
res por su Poema Lauretano, resefia- 
do en esta misma Revista (II, 1952, 
pig. 136). El autor, en sus laboriosos 
afios consagrados a la cura de almas, 
se ha percatado de un problema qui- 
zá el más acuciante para ellas : el mo- 
do de llevar sus relaciones personales 
con Dios por medio de la oración. Por 
eso es un libro recio. El lector se ve 
en la precision de repensar los puntos 
cardinales de la Trinidad, creación, 
Sumo Sacerdote y divina filiaciön, an- 
tes de ponerse en camino, En éste en- 


contrará índices y escalas para saber 
apreciar las diferencias de modalidad 
y tonalidad, de intensidad y de tiem- 
po. La jornada, a su vez, abarca tres. 
partes: oración vocal, meditación y 
contemplación. A pesar de su fuerte. 
densidad, es un libro sumamente ame- 
no, en el que no falta el matiz maria- 
no. Ver, p. ej., la bella ao sobre 
el Rosario—contemplación más que 
consideración—(pág. 146), o la litúrgi- 
co-simbolista m. la Madre-Iglesia v 
Madre-Virgen María (pág. 235). 


SCHNEIDER, O. : Im Anfang war das Herz. Vom Geheimnis des Kar- | 
mel ; pg. 298, 14 x 24 ; Otto Müller Verlag, Salzburg, 1951. 


Sus páginas son un índice de intimi- 
dad. Lo habían sido las que aún palpi- 
tan como recuerdo de su encantadora 
obra Die Macht der Frau. Las presen- 
tes riman con el recato y misterio del 
Carmelo. El salmo del corazón al es- 
tilo del trinitario en el prólogo del 
Evangelio de San Juan, da la tónica 
intimista a todo el resto, Así van su- 
cediéndose todas las notas que lo in- 
tegran: Elías, la dulce Señora del 
Carmen, San José, San Juan Bautis- 
ta, Santa Teresa de Jesús, San Juan 
de la Cruz, Santa Teresita del Nifio Je- 
sús, Santa Teresa Margarita del Cora- 
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zón de Jesús, Cada una de estas notas 
tiene un acento singular de captación y 
estilo personalisimos por parte de la 
grácil escritora. No hay por qué buscar 
profundidad ni más lógica que la del co- 
razón, Además, que la ingenuidad que 
se trasluce a través de todo él, al mis- 
mo tiempo que encanta, da la razón 
de todos los reparos que se le podían 
hacer, Es uno de los libros de los que 
bien pudiera llamarse «agiografia ha- 
cia dentro», Por eso tiene un puestu 
preferido el Corazón de Jesús y el Co- 
razón de María, 
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PFEIL, Hans: Grundfragen der Philosophie im Denken der Ge- 
genwart. Ferdinand Schöningh, Paderborn, 1949; 239 pg. 


Nos presenta en esta obra el doctor 
Pfeil una serie de temas verdadera- 
mente fundamentales en las corrientes 
del pensamiento actual. No son fruto 
en manera alguna de una inquisiciön 
superficial. Nos lo demuestra la ampli- 
sima documentaciön que figura al final 
de la obra como apéndice. Muchos de 
ellos—los principales—fueron tratados 
en amplios estudios publicados por dis- 
tintas revistas alemanas. 

Los temas centrales vienen tratados 
en los capítulos referentes al hombre, 
Dios, la verdad, lo trágico; este último 
representado por la incursión del mal 


en el mundo. A todas las cuestiones da 
el autor una respuesta exacta, cristia- 
na y, como tal, profundamente meta- 
física. 

Pfeil tiene la buena cualidad de tra- 
tar las cosas de una manera inquietan- 
te y viva, lo cual convierte la lectura 
de sus obras en un verdadero placer 

Preceden dos capítulos en que el au- 
tor estudia las revoluciones ocurridas 
últimamente en el mundo intelectual 
(la vuelta al objeto, el encuentro con 
Dios, el occidente cristiano...) y en la 
psicología moderna. 


er. S: 


—— : Existentialistische Philosophie. Verlag Ferdinand Schóningh 


Paderborn, 1950 ; 93 pg. 


Este opüsculo reducido del Dr. Hans 
Pfeil estä ordenado a presentar los ha- 
ilazgos positivos del Existencialismo y 
sus errores. Con ello rechaza el autor 
las dos tesis extremas contrarias. La 
de aquellos para quienes el Existencia- 
lismo representa la única filosofía sal- 
vadora, la de las soluciones radicales 
y profundas a toda la angustiosa pro- 
blemática que plantea una visión úl- 
tima del mundo, y la de aquellos que 
no ven en tal sistema otra cosa que 
un excomulgado vitando, sin posible 
trato con él, 


Para ello empieza el autor centrando 
el problema : qué entender por Exis- 
tencialismo. Estudia los diversos sen- 
tidos de esta palabra—ya equivoca—, 
concretändose al Existencialismo de 
Heidegger, Jaspers y Sartre, que son 
los representantes del Existencialismo 
en sentido estricto, segün el autor. Bus- 
candole después sus raices histöricas, 
concluye el opüsculo con el estudio de 
sus consecuencias. 


G1. S. 


REMH, Dr. Martin: Das Bild Gottes im Alien Testament; 93 Sei- 
ten, DM 3,80. Echter Verlag. Würzburg, 1951. 


Das Buch bringt nicht etwa eine 
Gegenüberstellung der beiden Testa- 
mente, sondern weist nach, wie das 
NT eine Fortführung des AT ist, In 
sechzehn Kapiteln breitet es vor und 
all das aus, was das auserwählte Volk 
von Gott wusste und glaubte : Gottes 
Namen, Dasein, Einzigkeit, Erhaben- 
heit, Allmacht, Allwissenheit, Allge- 
genwart, Ewigkeit, Heiligkeit, Ge- 


rechtigkeit, Güte und Liebe, Weisheit, 
der Geist Gottes, Verbindung mit den 
Menschen, Vermenschlichung des Got- 
tesbildes und sittliche Hebung des 
Menschen. Die Ausführungen entspre- 
chen durchaus dem heutigen Stand der 
Forschung, Zuerst wird der Begriff 
herausgeschält und dann an Hand von 
Bibelstellen erläutert. Auch der Glau- 
be der Nachbarvölker ist berücksich- 
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tigt, besonders da, wo Israel gegen die- 
sen Glauben seine eigenen Anschauun- 
gen verteidigte. 


Alles im allem : ein Buch, das eine 


Lücke ausfüllt und unser Wissen um 
Gott bereichert. Es gehört vor allem 
in die Hand des jungen Theologen. 


P. KR. DYA C. MOSES 


Roarra, Sac. Dott. Giovanni: Lo Spirito Santo nelle anime e nella 
Chiesa. Edizioni Paoline, Roma, 1952; pg. 160, L. 300. 


E’ un saggio di applicazione della 
dottrina sullo Spirito di Dio e sui suoi 
rapporti con l’anima, ai pricipali pro- 
blemi della vita religiosa. 

Lo stile conciso e chiaro, l’ispirazio- 
ne profondamente sentita, un alto sen- 
so umano-divino delle cose dette, fan- 
no gustare profondamente queste me- 


DENIFLE HEINRICH SEUSE, O. P. 


ditazioni e ne fanno assimilare in ma- 
niera del tutto piacevole e naturale 
l’elevata dottrina. 

Dettate a religiosi, saranno tuttavia 
di grandissimo giovamento e di vero 
godimento interiore per tutte le anime 
di spirito. 


: Die deutschen Mystiker des 14. 


Jahrhunderis. Beiträge zur Deutung ihrer Lehre. Aus dem lite- 
rarischen Nachlass herausgegeben von P. Otwin Spiess., O. P. 
Studia Friburgensia, Neue Folge, Heft 4. XXXII u. 246 S., 
24 x 16; Paulusverlag, Freiburg in der Schweiz, 1951. 


Im Jahre 1839 veröffentlichte der 
Strassburger Kirchenhistoriker Karl 
SCHMIDT eine Untersuchung über das 
Lehrsystem Meister Eckharts. Diese 
und weitere Arbeiten des protestanti- 
schen Forschers (z. B. Tauler 1841 ; Le 
mysticisme allemand au 14 siecle, 
1847 ; Die Gottesfreunde, 1854) weck- 
ten bei vielen anderen Gelehrten Inte- 
resse für die deutschen Mystiker, vor 
allem für Meister Eckhart und dessen 
Schüler Tauler und Seuse, Aber die 
meisten Forscher erlagen dem Ein- 
fluss jener Untersuchungen von Karl 
SCHMIDT und übernahmen und variier- 
ten dessen Ergebnisse. In ihren Au- 
gen sind die deutschen Mystiker, allen 
voran Eckhart und seine beiden Schü- 
ler, mehr oder weniger Pantheisten. 
Aber sie sind originelle Geister, ein 
ganz neuer Aufbruch nach der «ver- 
steinerten» Scholastik, Morgenröte 
nach der Finsternis. Sie sind die ersten 
Vertreter des individualistischen Frei- 
heitswillens, jener Los von der Kirche 
— Bewegung, die in der Glaubensspal- 
tung ihren Höhepunkt fand. (Alfred 
ROSENBERG mit seinem berüchtitgten 
Mythus des XX. Jahrhunderts brauch- 
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te wirklich nur das reife Unkraut zu 
ernten, welches das Jahrhundert vor 
ihm gesät und gehegt hatte!) Selbst 
katholische Gelehrte wie Fr. A. STAU- 
DENMAIER, A. STÖCKL und H. J. DEN- 
ZINGER übernahmen damals die Grund- 
auffassungen des angesehenen Strass- 
burger Historikers. 

SCHMIDTS fatale Thesen verbreiteten 
zunehmendes Misstrauen gegen die 
mittelalterlichen «Gottesfreunde», Da 
erstand den so schwer Missdeuteten 
ein mächtiger Verteidiger in dem ge- 
lehrten Dominikaner Heinrich SEUSE 
DENIFLE. Es hätte sich kaum ein bes- 
serer Verteidiger finden können als 
dieser geborene Kämpfer für die Wahr- 
heit, der «die mittelalterliche Theolo- 
gie nach der inhaltlichen und geschicht- 
lichen Seite beherrschte wie kein 
Zweiter» (A. Warz in Buchbergers Le- 
xikon für Theologie und Kirche), Sei- 
ne souveräne Beherrschung der mittel- 
alterlichen Theologie befähigte DENI- 
FLE, «die vielen feinen Fäden» nach- 
zuweisen, «die sich zwischen der Scho- 
lastik und der späteren deutschen My- 
stik schlingen» (Warz, a. a. O.). 

Heinrich DENIFLE hat von 1873 an 
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bis zu seinem Tode (1905) neben 5 Auf- 
lagen seiner «Blumenlese aus den deut- 
schen Mystikern des 14. Jahrhun- 
derts» eine stattliche Reihe von Ab- 
handlungen über die deutsche Mystik 
veróffentlicht. Geplant hat er schon 
früh eine umfangreiche Apologie in 5 
Büchern, diesen wiederum als «Ein- 
leitung zu einem (noch) grósseren 
Werk über das Verhältnis der deut- 
schen Mystik zur Scholastik.» Für die- 
ses Hauptwerk kam es nur zur um- 
fangreichen Stoffsammlung, während 
von dem apologetisch-polemischen Ein- 
leitungswerk ein kleiner Teil ausgear- 
beitet, aber nicht ediert wurde Die 
Edition dieses Teiles erfolgte jetzt, 
nahezu 80 Jahre nach der Abfassung, 
durch Denifles Ordens-Mitbruder Ot- 
win Spiess, Die von DENIFLE kein- 
eswegs druckfertig hinterlassene Ab- 
handlung hat der Herausgeber mit 
aller Sorgfalt und grösstem Fleiss 
überprüft, die Anmerkungen ergänzt 
und vermehrt. Ferner verdanken wir 
ihm eine sehr gut orientierende Ein- 
leitung. Die vorliegende Arbeit erweist 
sich in der Tat als ein überaus wert- 
voller Beitrag zum Verständnis der 
deutschen Mystiker des 14. Jahrhun- 
derts. 


In gründlicher Auseinandersetzung 
mit Karl SCHMIDT und anderen von 
diesem beeinflussten Forschern deckt 
DenNIFLE die Ursachen auf, die zu den 
schweren Fehldeutungen geführt ha- 
ben. 1. Die protestantischen Forscher 
setzen einen falschen Begriff von My- 
stik voraus. Sie kennen nicht die ka- 
tholische Glaubenslehre, vor allem 
nicht die Gnadenlehre. Sie deuten ra- 
tionalistisch, was in Wahrheit der 
Übernatur angehört. 2. Sie kennen 
nicht die Scholastik (z, B. deren Un- 
terscheidung : per essentiam—per par- 
ticipationem) und missverstehen da- 
rum die von den, Mystikern aus ihr 
entlehnten Denk-—und Ausdrucksfor- 
men. 3. Sie kennen—und das gilt auch 
von den katholischen Forschern—die 
deutschen Mystiker nur mangelhaft. 
Schlechte Drucke, mangelhafte Kennt- 
nis der mittelhochdeutschen Sprache 
trugen zu all dem bei. 


Nicht nach subjektiven Einzelurtei- 
len, so betont DENIFLE, sondern von 
einem gemeinsamen Gesichtspunkt 


aus sind die deutschen Mystiker auf- 
zufassen und zu erklären. Erst «im 
Lichte des Kontextes, der Parallelstl. 
len der Gesamtlehre der deutschen 
Mystiker; im Lichte der Scholastik, 
der früheren lateinischen Mystik und 
im Lichte der beiden spanischen Er- 
fahrungsmystiker (Einführung s. zm 
erschliesst sich der wahre Sinn der 
bisher missverstandenen Stellen. Mit 
Hilfe dieser der mystischen Sprache 
allein adáquaten Hermeneutik erweist 
DENIFLE die oft schwer verständlichen 
Aussagen der Mystiker (einzelne Satze 
Meister Eckharts ausgenommen) als 
korrekt katholisch. Zwei Beispiele 
seien als Proben seiner zwingenden 
Beweiskunst angeführt: 

1. Die Aussage, die Seele vergesse 
in der geheimnisvollen Vereinigung 
alles, ist für Karl Schmitt gleichbe- 
deutend mit «Aufhebung und Zerstör- 
ung der menschlichen Persönlichkeit» 
DENIFLE verweist demgegenüber (nr. 
171 ff auf die Unterscheidung zwi- 
schen aktuellem und habituellem Selbst 
bewusstsein. Die Existenz des Ich 
ist keineswegs abhängig von aktuel- 
lem oder reflexivem Bewusstsein. Das 
habituelle Selbstbewusstsein wird auch 
dann nicht aufgehoben, wenn «alle 
höheren Seelenkräfte in Gott absor- 
biert» sind, oder «der Geist von sich 
nichts weiss». Aktuell nämlich «weiss» 
er nichts von sich, wohl aber habituell. 
Von (pantheistischer) «Aufhebung und 
Zerstörung der menschlichen Persön- 
lichkeit» kann somit keine Rede sein. 


2. SCHMIDT, «dem sich DENZINGER 
unbedingt anschliesst», und andere 
erheben den Vorwurf, «die Gottesfreun- 
de hätten selten die Vermittlung der 
Heiligen angerufen, um mit Gott in 
Verbindung zu treten» (nr, 130). DE- 
NIFLE antwortet darauf (nr. 131) mit 
der klaren Lehre Taulers, der «Ruhe- 
punkt sei nur in Gott, während die 
Kreaturen, die uns ja selbst von sich 
zu Gott weisen, nur ein Weg seien zu 
Gott.» «Nun gehe derselbe Mensch», 
so fahre Tauler fort, «noch weiter von 
den übrigen Kreaturen weg mit seiner 
Vernunft und durchgehe, soweit er 
kann, alle Heiligen, die in der Ewigkeit 
sind, so findet er, dass sie alle spre- 
chen : Geh vor dich, wir sind es nicht. 
Ist nun dieser Mensch ein durchstorbe- 
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ner, demütiger, guter, zu Grunde gelas- 
sener Mensch, so mag es geschehen, 
dass selbiger Mensch an unsere liebe 
Frau kommt, so mag es geschehen, 
dass unsere liebe Frau spricht : Ich bin 
es nicht, es ist aber mein liebes Kind, 
dass ich wohl so gewaltig bin dass ich 
dich zu Gott führen mag. Hier ge- 
schieht es wohl, dass unsere liebe Frau 
alsbald einen solchen gottminnenden 
Menschen nimmt und führt ihn zu ih- 
rem lieben Kinde usw». DENIFLE ur- 


teilt dazu mit Recht: «Könnte das 
Amt Mariens trefflicher dargestellt 
werden als an dieser Stelle? Sagt hier 
Tauler nicht dasselbe, was BERNHARD 
(Sermo dom, infra oct. assumptionis, 
nr. 2, Bd. II, 414) einst gepredigt : 
Wir bedürfen beim eingentlichen Mit- 
tler (Jesus Christus) eines Mittlers, 
und es gäbe keinen besseren als Ma- 
ria?» 


Franz REDER, C. M. F. 


LUBIENSKA DE LENVAL : L’Education du sens liturgique. Coll. L'Es- 
prit Liturgique 2, éd. du Cerf, Paris (1952), pg. 145, 12 x 19. 


Uti ex titulo praesumi potest, page- 
llas omnes hujus libri sensus pervadit 
pedagogicus, practicus potius quam 
speculativus, Pulcra ejus et elegans ra- 
tio scribendi animum trahit et sacra 
unctione perfundit ; tamen normae ele- 
mentales grammaticae latinae in ipso 
traditae lectionem ejusdem paulisper 
graviorem reddunt. Nihil dubii quod 
populus fidelis indiget per sacram Li- 


turgiam in ejus pietate educari, et 
quod in ipsa invenitur fons integralis 
paedagogiae religiosae, nam : «La li- 
turgie comprend tous les éléments 
essentiels d'une science de l'éducation : 
milieu favorable au recueillement (I 
église), discipline musculaire et sen- 
sorielle) rites et attitudes), culture i ite 
llectuelle (lectures bibliques)» (p. 13). 
E 


GUARDINI ROMANO (trad. Raffaele FoRNI): Il Testamento di Gesù, 
Pensieri sulla S. Messa. Vita e Pensiero, Monza (1950), pg. 174, 


17 X 24,5 cms. 


El libro se recomienda ya por su 
autor, Romano Guardini, el gran teó- 
logo y escritor que ha sabido hablar a 
la juventud de hoy. Su pluma, espe- 
cializada en temas litürgico-teológicos, 
le han merecido fama mundial, y sus 
obras se hallan traducidas a todas las 
lenguas. Precisamente el libro que re- 
senamos es de los genuinamente guar- 
dinianos, puesto que se desenvuelve 
dentro del tema de su especialización. 

El título dado a la versión italiana 
«Il Testamento di Gesù», correspon- 
diente al alemán «Besinnung vor der 
Feier der heiligen Messe» no nos llega 
a convencer, a pesar de que el traduc- 
tor dice que es «piü conciso, ma - spe- 
riamo - fedele» (en la «Presentazione»). 
Porque es tan conciso, que sólo la 
segunda parte, la que habla de la esen- 
cia de la Santa Misa tiene cabida en 
el (esta división en dos partes aparece 
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clara en el original) El subtítulo se 
acerca más al contenido, pero aün no 
nos parece del todo justo: «Pensieri 
sulla S. Messa.» Sin embargo, pres- 
cindiendo de este pequefio lunar del 
título, hemos de confesar que la ver- 
sión es fidelisima y concisa, tal como 
el traductor se lo proponía en la «Pre- 
sentazione». 

La liturgia, si quiere ser vivida, ne- 
cesita todavía muchas obras como las 
que ha escrito R. Guardini, que pe- 
netren en la corriente vital de los sím- 
bolos y actitudes, En esta obra Guar- 
dini capta el latido del silencio y de la 
palabra, del recogimiento y de la ac- 
ción. Afina nuestro tacto para palpar 
la presencia de Dios en el lugar sagra- 
do, en el altar, En el «día sagrado» 
sabe suspender eternamente los suce- 
sos fugaces de la historia de la Reden- 
ción. Dios nos presta su «palabra» 
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omnisciente en la revelaciön, y omni- 
potente en la consagración; debemos 
volcar todo nuestro ser en la «palabra» 
de alabanza y presentarnos humilde- 
mente ante el Padre en la de súplica. 
«Comunidad» e «Iglesia», y finalmen- 
te, los «obstáculos» completan esta 


primera parte, para pasar a estudiar 
en la segunda la esencia de la Misa, 
en la que si bien brilla como siempre 
el estilo arquitectónico del autor, no 
logra tal vez la originalidad de la pri- 
mera. 


LE. 


AUER, Johann, Dr.: Die Entwicklung der Gnadenlehre in der Hoch- 
scholastik. Freiburger Theologische Studien. Heft 64. Zweiter 
Teil: Das Wirken der Gnade. 266 S. Herder Verlag 1951, Frei- 


burg. 


Der erste Teil dieses Werkes erschien 
vom gleichen Verfasser im Jahr 1942, 
mit dem Untertitel: Das Wesen der 
Gnade. Der nun erschienene zweite 
Teil führt die im ersten Teil begonne- 
nen Untersuchungen fort und bringt 
sie zum Abschluss, In vier grosse Ab- 
schnitte zerfällt dieser zweite Teil: 
Leistung der menschlichen Natur ohne 
Gnade S. 1-58 ; Leistungen der mensch- 
lichen Natur mit der Gnade S, 59- 
111; Die Leistungen der Gnade im 
verdienstlichen Akt oder das Problem 
Gnade und Freiheit S. 112-201; Die 
Wirkungen der Gnade S. 202-249. 

Als Dogmengschichte will das Buch 
den Prozess der Entwicklung der Gna- 
denlehre im 13. Jahrhundert charakte- 
risieren, Dazu untersucht es die drei 
Hauptstrómungen der Hochscholastik 
auf ihre Grundprinzipien hin, Bei Tho- 
mas geht es um die Frage nach dem 
methaphysischen Wesen des Überna- 
türlichen, oder um die Frage : ist die 
Gnade geschaffene Wirklichkeit und 
welcher Art ist diese! Bei Bonaventu- 
ra um die Frage nach den Wirkungen 
der Gnade für die moralische und re- 
ligiòse Existenz des Menschen oder die 
Frage nach dem Verhältnis von Gnade 
und Tugend. Bei Scotus und besonders 
bei den Nominalisten um die Predes- 
tinatioslrage, oder um die Frage wie 
stehen Gnade und Wissen zueinander 
und auf welchem Wege erkennen wir 
die Gnade, 


Der Verfasser zeigt, wie Thomas 
der aristotelischen Methaphysik folgt 
und auf dem Standpunkt steht von der 
realen Verschiedenheit vom Sein und 
Wirken, Bonaventura entfaltet den Be- 
griff des Übernatürlichen aus der au- 
gustinischen Seinsanalogie und ihrer 
personalistischen Metaphysik, In der 
mittleren Franziskanerrichtung wird 
das Sein der Gnade als solches gegen- 
über der eingegossenen Tugend der 
Liebe nicht mehr genau unterschieden 
und Scotus setzt an Stelle der Leistung 
der Gande die göttliche Akzeptation. 

Aus den Grundprinzipien und dem 
eigenen Standpunkt entstehen die Ver- 
schiedenheiten in der Lehrmeinung 
der einzelnen Richtungen und oft der 
einzelnen Theologen. Gestüzt auf die 
ihm zu Gebote stehenden Quellen ist 
der Verlasser mit viel Verständnis die- 
sen Lehrmeinungen nachgegangen und 
hat in seinem Werk ein buntes, sehr 
interessantes Bild der Hochscholastik 
in der Entwicklung der Gnadenlehre 
entworfen. Das Werk reiht sich wür- 
dig ein unter die anderen Erscheinun- 
gen der Freiburger Theologischen Stu- 
dien, Drei Register machen das Werk 
noch handlicher und zugänglicher, 

Druck und Austattung des Werkes 
sind vorbildlich, so wie wir es beim 
Verlag Herder gewohnt sind, 


RK Dyila, C. M. E. 
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